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Na podiagi 1. odstavka 23. ¢&leng Poslovnika o parlamentarni preiskavi daje
Preiskovalna komisija DrZzavnega zborg Republike Slovenije o vpletenosti in
odgovornosti nosilcey javnih funkeij v zvezj 2 najdbo orozja na mariborskem letaliséy
ter z opremo in oroZjem v skladiséy LozZnica naslednje

POROGILO

0 poteku in ugotovitvah preiskave ter o razlogih, zaradi katerih komisija preiskave ne
bo mogla konéati,

11. marca 1999 ie Drzavni zbor sprejel odlok o sestavi in imenovanju predsednika,
namestnika predsednika in clanov Preiskovalne komisije.

parlamentarni preiskavi, izvod pravilnika o ravnanju z gradivi Zaupne narave, izvod
navodila za izvajanje posebnih ukrepov za varovanje dokumentov in drugih zapisov,
ki so dolodeni kot obramba — dr3avna skrivnost oz. vojaska ali uradna skrivnost s
stopnjo »strogo Zaupno« in izvod pravilnika o dolocanju Zaupnih podatkov in o
varovanju zaupnih in osebnih podatkov.
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sej Sveta za obrambo pri predsedstvu Republike Slovenije, ée je bila na teh sejah
obravnavana problematika trgovanja ali neodpladanega odstopanja oborozitve
Hrvaski ali Bosni in Hercegovini. Komisija je dobila tudi zapisnik sestanka pri
Predsedniku Republike Slovenije z dne 6.1.1993 na katerem so sodelovali dr. Janez
Drnovsek, mag. Herman Rigelnik, Janez Jansa, dr. Dimitrij Rupel in Igor Bavéar na
katerem je bil sprejet sklep, da organi Republike Slovenije od tega dne dalje, ne bodo
dopuscali nobenega transporta orozZja preko Republike Slovenije, ne za Republiko
Hrvasko ne za Bosno in Hercegovino oz. muslimansko skupnost te Republike.
Iz predioZenih magnetogramov in zapisnikov Predsedstva Republike Slovenije je
razvidno, da je Predsedstvo na seji dne 26.8.1991 sklenilo, da naj Republika
Slovenija pomaga Republiki Hrvaski na obrambnem podrogju v obsegu, ki ne bo
ogrozil obrambne sposobnosti Slovenije.

Svet za obrambo pri Predsedstvu Republike Slovenije pa se je na seji dne 9.6.1992
strinjal s predlogom obrambnega ministra, da pristojni organi sredstva oborozitve in
strelivo prodajo Bosni in Hercegovini, rablieno vojasko opremo pa odstopijo brez
nadomestila.

Iz drugih predioZenih magnetogramov sej Predsedstva je razvidno, da je predvsem
¢lan Predsedstva, dr. Dugan Plut veckrat, lahko bi rekli celo neprestano zahteval, da
pristojni seznanijo Predsedstvo s trgovino z orozjem, ki poteka v Sloveniji ali pa samo
preko ozemlja Republike Slovenije. Rezultat tega je bila seja Predsedstva na kateri je
Janez Jansa, takratni obrambni minister nekaj govoril o trgovini z oroZjem, vendar ni
povedal ni¢ o prodaji oroZja, saj je govoril izklju€no o nabavah za potrebe Slovenije.

Minister Jansa je govoril tudi o neodplatnemu odstopu bojnih sredstev, predvsem
protioklepnih min Republiki Hrvaski in o prodaji prenosnih raketnih sistemov, ki naj bi
jim v kratkem potekel rok uporabnosti ter o odprodaji pehotnega oroZja, ki ni bilo ved
predvideno v formacijah TO oz. Slovenske vojske. V tej zvezi je govoril tudi o
kompenzacijah za nafto. Minister Janga je porocal Predsedstvu, da je bilo iz
proraCunskih sredstev in iz kompenzacij nabavljeno 30.000 avtomatskih pusk, 30 mio
kosov streliva za avtomatske puske, 320 raket S —16 za protizradno obrambo in
manjSe Stevilo protioklepnih raketnih lanserjev FAGOT. Na isti seji predsedstva je
obrambni minister Janez Jansa govoril tudi o problematiki izplaGevanja osebnih
dohodkov za tiste, ki so prestopili iz JLA v TO in ki jih je okrog 1000 ter da bi bilo za
ta namen potrebnih 800 mio medtem, ko je vlada namenila za ta namen le 400 mio.

Na isti seji Predsedstva je minister za notranje zadeve Igor Bavéar informiral &lane
Predsedstva, da Hrvaska uvaza oroZje preko luke Koper in to oroZje tranzitira
Slovenijo.

Nobeden od obeh ministrov ni Predsedstva informiral o prodaji oroZja in streliva.
Edina informacija so bile omenjene kompenzacije, za katere pa ni bil povedan niti
vrednostni obseg.

Vlada je na zaprosila komisije, da ji posreduje vse sprejete sklepe v zvezi s trgovino
z orozjem odgovorila, da je bilo Drzavnemu zboru poslano porodilo Vlade o trgovini z
orozjem. Iz arhiva Drzavnega zbora smo pridobili Informacijo o trgovini z orozjem
(Stev: 801/96-26), ki jo je 24.7.1996 poslala Viada. Iz informacije izhaja, da so se
slovenski drzavni organi in nekatera podjetja ukvarjali s trgovino z orozjem. OroZje,
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strelivo in minsko-eksplozivna sredstva so slovenski organi in podjetia prodajalj
Hrvaski in Bosni in Hercegovini. Iz informacije izhaja, da je bilo obema drzavama
dano nekaj orozja in opreme neodplacno, del oroja in streliva pa za kompenzacije.
Vlada ugotavlja, da se je orozje in strelivo prodajalo tudi za gotovino. Cene orozja in
streliva so bile razlidne, dologala pa sta jih takratni obrambni minister ali pa
predstojnik Varnostnega organa ministrstva za obrambo. Iz informacije Viade niso
razvidne nobene koli¢ine prodanega orozja. Da trgovina ni potekala legalno in v redu
izhaja tudi iz tega, da je bilo po navedbah Vlade, zaradi nezakonitega trgovanja z
oroZjem vioZenih 16 kazenskih ovadb zoper 25 storilcev.

Ze na svoji prvi seji je preiskovaina komisija sklenila, da bo lo&eno obravnavala
primer najdbe orozja na mariborskem letalisCu. Komisija je za ta del pripravila
posebno poroéilo, ki je priloga tega porodila. Porogilo o najdbi oroZja na mariborskem
letaliScu, je bilo nekajkrat obravnavano na sejah komisije in tudi amandmirano, ni pa
bilo dokonéno sprejeto, ker se je predvsem izven komisije pojavilo mnenje, da brez
dokaznega skiepa, ki naj bi ga sprejela komisija, ni mogoce pripraviti porogila. V
obravnavanem primeru gre za poro€ilo na osnovi katerega preiskovaina komisija
predlaga ustavitev postopka.

Na svoji tretji seji je preiskovalna komisija po opravijenih pripravijalnih preiskovalnih
dejanjih sprejela dokazni sklep iz katerega je povsem nedvoumno razvidno, kaj si je
zastavila kot cilj preiskave. Dokazni sklep je bil poslan Ministrstvu za obrambo z
dopisom, da posreduje dokumentacijo in odgovore na vprasanja, ki so postavijena v
dokaznem sklepu. Ministrstvo za obrambo se je bolj trudilo, da bi onemogogilo
preiskavo, kot pa sodelovalo pri razreSevanju nejasnih vprasanj. Ceprav se je
komisija trudila pridobiti dokumentacijo, ki se nanasa na skladi$¢e v Loznici, ji to ni
uspelo, ¢e pa je vprasanje preseglo LoZnico smo od Ministrstva z obrambo redno
dobivali odgovore, da se zahtevani podatki ne nanasajo na Loznico. Tako na primer
nismo mogli dobiti nobenih podatkov o cenah prodanega oroZja, streliva in opreme
tudi z izgovorom, da se vprasanje ne nanasa na Lo3nico.

Na naslednjih sejah je komisija zasli$ala vrsto pric, ki so neposredno ali posredno
sodelovale pri prodaii ali oddaji oroZja in streliva ter opreme iz skladi§¢a v Loznici.

Zaslisane priée, ki so oddajale oroZje, strelivo, opremo in minsko-eksplozivna
sredstva iz skladiséa v Loznici povedo, da so enote TO zasedle skiadigse 2.7.1991.
Takoj so pozvali enote TO, da se v skladiséu oskrbijo s strelivom. Takoj se je zadelo
tudi z odvozom materialov iz skladigs na deponije na Pohorju. Del materialov so
uskladiscili tudi pri zasebnikih, del pa je bil prepeljan v Kidrievo. Pri zasebnikih je
bilo 35 tajnih skladié. Skladiséa v Loznici so praznili 7 nogi, tako da so bila 9. julija
prazna. Po ocenah je bilo oddano enotam TO in policiji okrog 300 ton materialov, v
Kidrievo oz. proti Ptuju je bilo odpeljano med 500 in 700 ton materialov ostalo pa na
Pohorje in v skladi$&a pri zasebnikih.

Po izpovedi pri¢ se je zagel popis vseh materialov, odpeljanih iz Loznice e 11. julija,
ko so bile obveséene tudi enote, ki so dvignile strelivo v Loznici, da ga popi$ejo.
Popis je bil narejen in vnesen v raCunalnik in posredovan tudi RS§TO v Ljubljano. Vse
zasliSane price so izpovedale, da so v primerih, ko so oddajali orozje, strelivo ali
minsko-eksplozivna sredstva uporabnikom iz Hrvaske, vedno imeli nalog

predpostavijenega poveljstva. Za oddano blago so pisali »reverze«, ki so glasili na
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RSTO. Vso dokumentacijo o oddanem blagu so »faksirali« predpostavljener%u
poveljstvu. Ob nalaganju kamionov — viagilcev je bil obicajno prisoten tudi nekdo iz
Ljubljane ali vsaj iz pokrajine ali obmocnega Staba TO. To so bili pripadniki varnostno
obvescevalne sluzbe Ministrstva za obrambo.

Ob tem je potrebno ugotoviti, da si je komisija mocno prizadevala dobiti popis orozja,
streliva, opreme in minsko-eksplozivnih sredstev, ki je bilo zaseZeno JLA in
popisano, pa ji to ni uspelo. Ministrstvo za obrambo na vse zahteve odgovarja, da
popisi niso bili narejeni, da edini popis, ki obstoja, je popis na nivoju pokrajine, pa tudi
tega niso posredovali razen izvle¢ka z nekaj postavkami, ki pa komisiji niso v
nicemer pomagali pri raz&iséevanju stanja.

Komisija je poskusala preko zaslisanj ugotoviti koliko »blaga« je bilo odpeljano iz
Loznice na Hrvasko. Nesporna je samo ugotovitev, da je bilo odpeljanih na Hrvasko
veliko podilk in to na razliéne naslove, tudi obcinam, predvsem obmejnim.
Vrednostno pa so posamezniki ocenili oddano blago od 100 mio DEM do 1 mird
DEM. Kot nesporno je bilo ugotovijeno tudi, da so Hrvatje velikokrat ponujali piacilo v
gotovini ali pa zamenjavo za sredstva zvez avstrijskega izvora in podobno, vendar so
te kupce vedno usmerijali na predpostavijena poveljstva, obiéajno pa kar v Ljubljano.

Ena od zasli$anih pri¢ je izpovedala, da je bila razselitev skladis& iz LoZnice posneta
na filmski trak, da je bilo v skiadi§&ih v Loznici nekaj tiso¢ ton materialov, da je bilo
med temi materiali veliko oroZja za sistem, »Ogenij« torej raketni sistem, ki je bilov
celoti prodano Hrvatom. Iz Ministrstva za obrambo so prejemali naloge za oddajo
»blaga«, ki so obiajno navajali »predajte Ministrstvu za obrambo« ali »predajte
RSTO, ali predajte Ministrstvu za obrambo Hrvaske« ta in ta material. Tu je bilo
navedena koli¢ina posameznih sredstev. Cene niso bile navedene.

Komandant Vzhodnostajerske pokrajine zasliSan kot pri¢a je izpovedal, da je na
pokrajini obstojala dokumentacija, to so nalogi iz republike za oddajo in »reverzi« oz,
dokumenti o oddaji oroZja, streliva, minsko eksplozivnih sredstev in opreme. Ko so
se organi za notranje zadeve zadeli zanimati za to dokumentacijo in zahtevali, da jim
jo preda, je v juliju 1996 dokumentacijo vpri¢o takratnega obrambnega ministra
predal direktorju Varnostno obvesdevaine sluzbe ministrstva za obrambo.

Tudi to dokumentacijo je komisija vetkrat zahtevala od Ministrstva za obrambo, pa
je ni dobila. Na Ministrstvu za obrambo te dokumentacije »$e niso nasli«.

Iz izpovedi zasli$anih pri¢ do nivoja pokrajine, torej pri, ki so neposredno sodelovale
pri oddaji oroZja in streliva ter pric, ki so posredovale ukaze iz republike nedvoumno
izhaja, da je bilo v Loznici veliko oroZja, streliva, minsko eksplozivnih sredstev in
opreme. Vse to se je po zavzetju skladi$é selilo na nove lokacije ali oddalo enotam.
Vse blago je bilo popisano in popis posredovan na republiko. Veliko popisanega
blaga je bilo oddano predvsem na Hrvasko. Vse blago se je izdajalo po nalogih iz
republike. Po zagotovilih zasli$anih pri¢ niso ugotovili, da bi kdorkoli iz lokalnega
nivoja odtujil kakr8enkoli kos orozja ali opreme. Vse biago je bilo oddano le na
podlagi nalogov iz republike ali vrnjeno v skladisée. Nalogi iz republike so prihajali na
razli¢ne nacine. Bili so pisni, véasih pa tudi ustni, po telefonu. Vsa dokumentacija o
oddaji materialov je bila po izjavah teh pri¢ posiana v RSTO.
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Naslednja skupina pri¢, ki so bile zasli$ane pred komisijo, so price iz republiSkega
nivoja, to so v glavnem zaposleni na RSTO, v Ministrstvu za obrambo in Ministrstvu
za finance. Izpovedi teh pri¢, niso veg tako dolodene in jasne, kot so bile izpovedi pri¢
do nivoja pokrajine. Znacilno za te priée je, da tiste, ki so zagotovo sodelovale pri
trgovini z orozjem, niso povedale ni& z izgovorom, da o prodaji orozja iz Loznice ne
vedo ni¢, ali da v Loznici nikoli niso bile. Zanimivo je tudi, da jih je Ministrstvo za
obrambo, oz. minister za obrambo odvezal varovanja tajnosti samo za zadeve, ki so
se nanasale na Loznico. Ker je bil obseg trgovanja z orozjem ocitno tolik§en, da si
posameznik ni mogel spomniti nekaj tiso& ton prodanega blaga iz skladi$¢ v LoZnici.
Komisija od teh pri¢ ni dobila niti enega uporabnega podatka. Izjema so bile prie
zasliSane pred preiskovalno komisijo, ki so se po letu 1994 ukvarjale znotra;
Ministrstva za obrambo z raziskovanjem nedovoliene trgovine. Te prie so
izpovedale, da so zbrali za 18 arhivskih map (fasciklov) gradiv, ki so se nanasala na
trgovino z orozjem. Izpovedale so tudi, da ima Sluzba za logistiko Ministrstva za
obrambo toéne podatke o koliGinah oroZja, streliva, opreme in minsko eksplozivnih
sredstev, ki so bile oddane Hrvaski in BIH.

Iz izpovedi teh pri¢ tudi izhaja, da so Ze v letu 1994 ugotovili, kako je potekala ta
trgovina, kdo je sprejemal pladila v gotovini, kako je bila gotovina porabliena in
koliksna je minimaina razlika med oddanim blagom oz. njegovo vrednostjo in prejeto
ter porabljeno gotovino. Po izpovedi teh pri¢, so gotovino pridoblieno od prodanega
oroZja porabili za nakupe avtomobilov, nakup demodulatorjev ter gotovinski nakup
razlicne opreme (19 carinskih zakljuékov o uvozu blaga). Na osnovi vseh zbranih
podatkov so ugotovili, da manjka najmanj za 11. mio DEM gotovine. Iz izpovedi teh
pri¢ je jasno razvidno, da je bila leta 1994 narejena temeljita kriminalistiéna preiskava
celotne trgovine z oroZjem in na tej osnovi narejeno tudi ved kazenskih ovadb, ki jih
omenja Vlada v svoji informaciji Drzavnemu zboru.

Ne glede na velike probleme, ki jih je imela preiskovalna komisija z zbiranjem
dokazov, ki za gotovo obstojajo, pa ji je uspelo zbrati dovolj dokazov in pricevanj, ki
potrjujejo, da se je v letih 1990 do 1993 na ozemlju Slovenije intenzivno odvijala
trgovina z orozZjem, strelivom, vojasko opremo in minsko eksplozivnimi sredstvi.
Pretezni del te trgovine je opravljalo Ministrstvo za obrambo, manj Ministrstvo za
notranje zadeve, docim trgovina, ki so jo opravijala podjetja po koli¢ini ni skoraj
omembe vredna. Vsa trgovina oz. izvoz se je opravijal v nasprotju s tedaj veljavnim
zakonom o nadzoru drzavne meje. 45. &len tega zakona dolo¢a, da drzavni organi,
podjetja in druge organizacije ter tuji prevozniki smejo opravljati uvoz, izvoz in tranzit
oroZja in streliva preko drzavne meje, ali preko ozemija drzave samo z dovoljenjem
republiSkega upravnega organa pristojnega za notranje zadeve po predhodnem
mnenju republiskega upravnega organa, pristojnega za zunanje =zadeve, in
republiSkega upravnega organa, pristojnega za obrambne zadeve. Dejansko pa se je
izvoz, uvoz in tranzit oroZja opravijal na podlagi dovoljenja, ki ga je izdalo Ministrstvo
za obrambo in ki je bilo poslano v vednost Ministrstvu na notranje zadeve. V
dovoljenju Ministrstva za obrambo pa je tudi navedba, da izvozniku na podlagi tega
dovolienja Ministrstvo za notranje zadeve dovoljuje prevoz preko drZavne meje.
Taksna dovoljenja je Ministrstvo za obrambo izdajalo na podlagi 4. ¢lena ustavnega
zakona za izvedbo temeljne ustavne listine o samostojnosti in neodvisnosti
Republike Slovenije v zvezi s 25. lenom zakona o ekonomskih in drugih odnosih v
proizvodnji in prometu oroZja in vojaske opreme (Ur. I. SFRJ 53/77) Ceprav je zZe
imenovani zakon o nadzoru drZavne meje (Ur. . RS ét. 1/91) ta vprasanja resil
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drugace. Celokupen promet z orozjem, strelivom in vojasko opremo se je opravijal
tudi v nasprotju z zakonom o carinski sluzbi (Ur.LRS &t. 1/91), saj se je celoten
promet odvijal mimo carinskih organov.

Komisija je kot nesporno ugotovila, da je bilo iz skiadisé v Lo3nici 23.7.1991
odpeljano za 16 kamionov — viadiicev streliva in minsko eksplozivnih sredstev. Ali je
bilo to prodano ali oddano komisija ni mogla ugotoviti, je pa povsem jasno, da je bilo
to storjeno prej kot je bil sprejet sklep Predsedstva Republike Slovenije o pomogi
Republiki Hrvaski na obrambnem podrocju (26.8.1991)

Poseben problem, ki ga preiskovalna komisija nikakor ni mogla raziskati, je bilo
vprasanje cen, po katerih se je prodajalo oroZje, oprema in strelivo. Obstoja nekaj
dokumentov iz katerih so razvidne cene, te pa so zelo razliéne. Kljuéni dokumenti so
priloge primopredajnemu zapisniku med ministroma Jan3o in Kacinom. V teh
prilogah so navedene cene, ki so nekajkrat nizje od cen iz nekaterih dokumentov
pridobljenih na Hrvaskem. Samo za primerjavo naj navedemo naslednje:

cena po primopred. cena iz hrvaskih dokumentov
RB-M 57 200 DEM 1500 DEM
RB - OAK 900 DEM 3000 DEM
Raketa OSA 190 DEM 1000 DEM
RB - ZOLJA 650 DEM 2000 DEM
Raketa STRELA 5000 DEM 25000 DEM

To dejstvo meée izredno slabo Iu¢ na dogajanja v takratnem Ministrstvu za obrambo
in onemogoga kakrsno — koli kontrolo tudi Ce obstojajo podatki v oddanem biagu.

Da je bil obseg trgovine z oroZjem velik, potrjujejo tudi podatki, da je v letih 1991 in
1992 pripeljalo v luko Koper orozje in strelivo 15 ladij in Slovenija ni prodajala samo
oroZja in streliva zasezenega JLA ampak tudi za ta namen nabavijeno oroZje in
strelivo. 1z luke Koper je bilo samo v Kodevsko Reko prepeljanih 191 zabojnikov
orozja in streliva.

Na podlagi zbrane dokumentacije in izjav zasli$anih pri¢ preiskovalna komisija
ugotavlja:

1. OroZje, oprema, strelivo in minsko eksplozivna sredstva so se prodajala

- za kompenzacije
- za gotovino
- za nakazila v tujino na osebne radune udeleZencev ali na radune podjetij v
tujini
2. Neugotovljena koli¢ina Je bila verjetno odstopljena brezplaéno.
3. Prodajali so:
- Ministrstvo za obrambo Republike Slovenije

- Ministrstvo za notranje zadeve Republike Slovenije
- Podjetja malo po vrednosti in koliini
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4 Prodaja je potekala v nasprotju v veljavno zakonodajo. Ministrstvo za zunanje
zadeve je izdalo le dve predhodni mnenji po 45. &enu zakona 0 nadzoru
drzavne meje. Meja se je »odpirala« brez vednosti carinskih organov, brez
carinskega evidentiranja.

V zvezi s prodajo sredstev iz skladige v Loznici pa je potrebno ponovno poudariti, da
preiskovaina komisija iz 3e opisanih razlogov ni mogla natanéno ugotoviti kolicin
oddanega orozja, streliva, opreme minsko-eksplozivnih sredstev, je pa lahko dovolj
natanéno ugotovila postopke oddaje, ki so bili vsi vodeni od Ministrstva za obrambo.
Vsi nalogi so prisli iz RSTO ali Ministrstva za obrambo, vse transporte je spremljala
Varnostno — obvesdevalna slusba Ministrstva za obrambo, vsak transport je imel
dovolienje za izvoz od ministra za obrambo, za »odpiranje« meje so poskrbeli
spremljevalci iz varnostno obveséevalne sluzbe.

Ker preiskovalna komisija ni dobila od Ministrstva za obrambo podatkov o prodanem
oroZju, opremi, strelivu in minsko-eksplozivnih sredstvih iz skladis¢ v Loznici z
izgovorom, da na teh sredstvih ni pisalo iz katerih skladi§é so je bila priseljena zbirati
podatke o vsem prodanem orozju, opremi itd. Ob tem je komisija prisla $e do
nekaterih ugotovitev, ki so bile e omenjene. Na tem mestu moramo ponovno
ugotoviti, da je Ministrstvo za obrambo razpolagalo z evidenco oroZja, streliva,
opreme in minsko eksplozivnih sredstev $aj so organi ministrstva le ob poznavanju
tega stanja lahko ugotavljali, katero orozje, oprema itd. je neperspektivno za TO oz
slovensko vojsko. Veé zasliganih pric je izpovedalo, da se je prodajalo le tisto, kar ni

V tem poro&ilu smo dolzni opozoriti 8¢ na pomembno okoli§¢ino, ki je nasim
varnostnim organom znana. Proti — obvesevalna sluzba Ministrstva za obrambo je
ugotovila, da Hrvaska koncentrira podatke o trgovanju z orozjem, torej tudi o trgovini
s Slovenijo ali preko Slovenije. Lahko se bo zgodilo, da bo Hrvaska od Slovenije
zahtevala kompenzacije za preplacano oroZje in strelivo, $e posebej pa se bo to
lahko zgodilo v postopku delitve skupnega premozenja bivie skupne drave.
Slovenija v tem primeru ne bo imela dokumentov na osnovi katerih bi lahko
Zavarovala svoje interese.

Preiskovalna komisija ocenjuje, da bi ob ustreznem sodelovanju Ministrstva za
obrambo, lahko zakljugila preiskavo. Ker pa je Ministrstvo za obrambo bolj oviralo kot
pomagalo pri raz¢iséevanju nejasnih vprasan;j, preiskave ne bo mogoce zakljuditi
tako, da bi ugotovili vsa neizpodbitna dejstva. Komisija ni mogla ugotoviti niti vseh
prodanih koli¢in niti prodajnih cen tako, da ostaja odprto vrsto sumov, Kje je, in koliko
je denarja od prodanega oroZja. Ugotavijanje Kriminainega ravnanja ni stvar
preiskovaine komisije, vsiliuie pa se vrsta vprasanj, ki bi jih bilo v interesu Slovenije
potrebno razcistiti. To pa komisiji ni uspelo. Ogitno pa pri tem niso bili posebno
uspesni tudi organi kazenskega pregona, vsaj kolikor je to znano preiskovalni
komisiji.

Dokument: A.\porogilo.doc, Datum: 20 04 00



