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REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI ZBOR

predsednik

Stevilka: 0610-12/99-13
Datum: 26.05.2011

ZADEVA:  Umik stopnje tajnosti

V skladu s 15., 16. in 48. ¢lenom Zakona o tajnih podatkih (Uradni list RS, §t. 50/06-
UPB2) je dne 18.05.2011 dokumentu Priskovalne komisije DrZavnega zbora
Republike Slovenije o vpletenosti in odgovornosti nosilcev javnih funkcij v zvezi z
najdbo oroZja na mariborskem letali$¢u ter z opremo in oroZjem v skiadi$¢u LoZnica
(mandatno obdobje 1996-2000) z naslovom "Zapisnik z magnetogramom 13. seje
Priskovalne komisije Drzavnega zbora Republike Slovenije o vpletenosti in
odgovornosti nosilcev javnih funkcij v zvezi z najdbo orozja na mariborskem
letali§éu ter z opremo in orozjem v skladis¢u ", z dne 10.05.2000 (3tev.: 0610-
12/99-13) preklicana stopnja tajnosti ZAUPNO - oznake doloéene z Oceno moznih
Skodljivih posledic Stev.: 01610-12/99-13, z dne 03.05.2010. (Uradni list RS, st
50/06-UPB2).

Dokument se oznadéi in hrani v skladu z 9. &lenom Uredbe o varovanju tajnih
podatkov (Uradni list RS, §t. 74/05).

Ta dokument se pripne k arhivskemu izvodu dokumenta Stevilka: 0610-12/99-13

z dne 10.05.2000.

dr. Pavel Gantar

20 LET SAMOSTOINOST!

Subiéeva 4, 1000 Ljubliana, Slovenija
telefon: 01 478 94 37, telefaks: 01 478 98 55
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REPUBLIKA SLOVENLJA
DRZAVNI ZBOR

predsednik

Stevilka: 0610-12/99-13
Datum: 03.05.2010

ZADEVA: Ocena moznih $kodljivih posledic za varnost drzave ali za njene politi¢ne
ali gospodarske Koristi, ¢e bi bil dokument $tevilka: 0610-12/99-13
z dne 03.05.2000 razkrit nepoklicani osebi:

Ocenjujem, da bi razkritje dokumenta magnetograma in zapisnika 13. seje Preiskovalne
komisije Drzavnega zbora o vpletenosti in odgovornosti nosilcev javnih funkcij v zvezi z
najdbo oroZja na mariborskem letali$¢u in orozjem v skladis¢u LozZnica, Stevilka: 0610-12/99-
13 z dne 03.05.2000 nepoklicani osebi lahko Skodovalo varnosti ali interesom Republike
Slovenije zato v skladu 4. ¢lenom Odloka o ravnanju s tajnimi podatki v DrZzavnem zboru ter
z 11. ¢lenom in v povezavi s 13. ¢lenom Zakona o tajnih podatkih (Uradni list RS, §t. 50/06,
UPB2) za navedeni dokument dolo¢am stopnjo tajnosti ZAUPNO.

Ugotovitve v dokumentu temeljijo: Stopnja tajnosti dokumentu je bila dolo¢ena po prejsnjih
predpisih pred sprejetjem Zakona o tajnih podatkih. Po pregledu in ponovni ocenitvi celotne
dokumentacije se je ugotovilo, da se razlogi za doloditev tajnosti s pretekom ¢asa niso
spremenili in je zato dokumentom v skladu s 48. ¢lenom zakona o tajnih podatkih (Uradni list
RS, &t. 50/2006-UPB-2) dolo¢ena stopnja tajnosti ZAUPNO.

Naéin prenehanja tajnosti: Glede na navedeno se stopnja tajnosti dokumentu $tevilka:
0610-12/99-13 z dne 03.05.2000 preneha s preklicem. Dokument je dovoljeno kopirati samo
na podlagi pisarniSke odredbe. —

-

dr. Pavel Gantar

Ta dokument je priloga arhivskega izvoda dokumenta $tevilka: 0610-12/99-13
z dne 03.05.2000

Subiéeva 4, 1000 Ljubljana, Slovenija
telefon: 01 478 94 37, telefaks: 01 478 98 55
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ZAPIGSNTIK

13. seje Preiskovalne komisije Drzavnega zbora Republike
Slovenije o vpletenosti in odgovornosti nosilcev javnih
funkcij v zvezi z najdbo oroZja na mariborskem letaliiéu ter z
opremo in oroZjem v skladidéu Loznica, ki je bila v sredo, 03.
maja 2000 ob 14.00 uri v sobi 209/I1 v poslopju DrZiavnega zbora
Republike Slovenije v Ljubljani, Subiceva 4.

Na seji so bili prisotni:

Predsednik: Rudolf Moge

Namestnik predsednika: Janez Per

Clani: JoZe Jagodnik, Jozef Jerovsek, in
Zoran LeSnik

Odsotna: Polonca Dobrajc in Lojze Peterle

Seja, ki je bila prvotno sklicana ob 10.00 uri in =zaradi
izredne seje DrZavnega zbora prestavljena na 14.00 uro, se je
pricela ob 14.00 uri.

Predlagan in sprejet je bil naslednji dnevni red:

1. Potrditev zapisnikov 11. in 12. seje komisije
2. Obravnava osnutka porod&ila

NavzoCim ¢lanom komisije sta bila razdeljena zapisnika 11. in
12. seje ter osnutek poro&ila.

Pred pricetkom obravnave 1. tocke dnevnega reda se je pricela
razprava o tem, kako obravnavati osnutek poroc¢ila glede na to,
da ni jasno, ali bo DrZavni zbor nadaljeval delo, ali pa bodo
razpisane predCasne volitve. Po razpravi o tej problematiki so
¢lani sprejeli sklep, da osnutek poroc¢ila prisotni &lani
obdrZzijo, ga prou&¢ijo in pripravijo pripombe in dopolnila.
Seja so bo nadaljevala v torek, 09. maja 2000.

Seja, ki se Jje pricela ob 14.00 uri je bila prekinjena ob
14.30 uri.

Dokument: A:\zapisnik 13. seje.doc, Datum: 25.07.00




Nadaljevanje 13. seje Preiskovalne komisije, ki Je bilo v 6
torek, 09.05.2000 ob 11.00 uri v sobi 209/II v poslopju 6485
DrZavnega zbora Republike Slovenije, Ljubljana, SubiCeva 4.

Navzoc¢i so bili:

Predsednik: Rudolf Moge
Namestnik predsednika: Janez Per
Clani: JoZe Jagodnik, JoZef Jerov3ek in Anton

Delak namesto Zorana Le3nika

Odsotna: Polonca Dobrajc in Lojze Peterle

Ad 1)

JoZef JerovsSek pripominja, da je potrebno v zapisniku 11. seje
komisije na 4. strani dodati, da Jje on opozoril pri&o, da se
oddaljuje od predmeta preiskave.

Zaplsnik s pripombo je bil soglasno potrjen.

Jozef JerovSek meni, da Jje pri =zapisniku 12. seje komisije
potrebno zamenjati =zadnja dva odstavka na 4. strani in
popraviti napako na 1. strani tako, da se sobotna priloga
Dela, Delo napi3e z veliko zaletnico.

Tako popravljen zapisnik 12. seje je bil sprejet soglasno.
Ad 2)

Uvodoma Jje predsednik Rudolf Moge opozoril na nekaj variant,
kako nadaljevati delo komisije glede na to, da vsaj za enkrat
ne bo prislo do predCasnih volitev.

Sledila je razprava v kateri je JoZef Jerov3ek predlagal, da
osnutek porocila spremenimo v osnutek vmesnega porocila in da
komisija nadaljuje z delom.

Da komisija nadaljuje in konCa svoje delo Jje tudi mnenje g.
Janeza Pera in JoZeta Jagodnika, ki predlaga, da je osnutek
predloZenega porocila pripomocek za pripravo konc¢nega
poroCila, da pa naj se preiskava raz$iri na celotno trgovino z
oroZjem. G. JoZe Jagodnik je mnenja, da bo komisija delala do
jeseni in do takrat s potrebnimi napori lahko opravi delo. To
bi bilo dobro, da ne bi prihajalo do ©pogrevanja te
problematike takrat, ko to koristi doloceni politi&ni opciiji.

JoZzef Jerov3ek meni, da predlog g. Jagodnika pomeni, da
komisija na bo naredila ni&¢. Meni tudi, da bi mariborsko
oroZzje lahko re$ili, pa komisija po Jagodnikovi zaslugi ni
naredila nic¢. Vse aktivnosti so bile uperjene proti SDS.
Delalo se je proti posleovniku in zakonu.

Dokument: A:\zapisnik 13. seje.doc, Datum: 25.07.00



G. JoZe Jagodnik je v svojil razpravi poudaril, da ni delal nié6‘46
v nasprotju s poslovnikom in =zakonom, niti ni bila njegova
aktivnost usmerjena zoper SDS. Delal je skladno s predpisi in
po svojih sposobnostih. Se vedno je mnenja, da bi preiskavo
razsiril na vso trgovino z oroZjem. Razmi3ljal je, da bi zbral

podpise poslancev za zahtevo za raz3iritev preiskave.

Anton Delak je bil mnenja, da ¢asa ni na pretek in zato bi
bilo dobro sprejeti vsaj vmesno porocilo.

Razprava se je nadaljevala v smeri ali smo sposobni na tej
seji dopolniti osnutek poroc¢ila ali pa je potreben dodatni rok
za pripravo dopolnitev.

Clani komisije so sklenili, da se seja nadaljuje v torek,
16.5.2000 ob 9.00 uri, ¢lani pa naj pisne pripombe posljejo do
petka, 12.5.2000.

Dopolnjeno poro¢ilo bo posredovano DrZavnemu zboru s predlogom
za razSiritev preiskave na vso trgovino =z oroZjem. Za tak
sklep so se opredelili 4 poslanci, eden je bil proti.

Seja Jje bila prekinjena ob 12.05 uri.

Nadaljevanje seje 16.05.2000 ob 9.00 uri v sobi 209/I1 v
poslopju DrZavnega zbora Republike Slovenije, Subieva 4.

Prisotni:

Predsednik: Rudolf Moge

Namestnik predsednika: Janez Per

Clani: JoZe Jagodnik, JoZef Jerovdek in Zoran
Le3nik

Odsotna: Polonca Dobrajc in Lojze Peterle

Dnevni red:
1. Obravnava osnutka vmesnega poroCila in pripomb.

Predsednik komisije g. Rudolf Moge je uvodoma povedal, da do
dogovorjenega roka ni bilo poslano nobeno dopolnilo. Kljub
temu meni, da se poro¢ilo obravnava in sprejme skupaj =z
dopolnitvami oz. sklepi sprejetimi na 1. nadaljevanju te seje.

G. JoZe Jagodnik Je v razpravi povedal, da nima bistvenih
pripomb k osnutku poro¢ila. Osnutek porocila je potrebno
jezikovno izboljSati - lektorirati. Predlaga, da tam kjer
govori poroCilo o mariborskem oroZju d&rtamo besedi “izven
komisije”, pri pric¢evanju Janeza Jan3e pa pri besedni zvezi
*nekaj govoril” cCrtamo besedo “nekaj”.

Dokument: A:\zapisnik 13. seje.doc, Datum: 25.07.00
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Ker ni bilo drugih pripomb, Jje tako popravljeno porocilo
komisija soglasno sprejela.

Komisija je posebe] odloCala o sklepu, da se poda predlog za
raz3iritev preiskave na vso nezakonito trgovino z oroZjem na
in preko ozemlja Republike Slovenije. Predlog sklepa Jje bil
sprejet soglasno.

Komisija je soglasno sklenila, da se zahteva od Ministrstva za
notranje zadeve, da poSlje komisiji poroc¢ilo o trgovini =z
oroZjem, ki Jje bilo pripravljeno za Vlado Republike Slovenije
in vso dokumentacijo kriminalisticne sluZbe, ki je bila osnova
za to poroc¢ilo, pa tudi podlaga za ovadbe poslane drZavnemu
toZilstvu zaradi kaznivih dejanj, ki so direktno ali posredno
vezana na trgovanije z oroZjem.

Komisija Jje s 4 glasovi za in 1 glasom proti sklenila, da bo
zahtevala od Vlade Republike Slovenije, da ji po3lje porocila
0 trgovanju z oroZjem, ki so bila vladi poslana od Ministrstva
za notranje zadeve, Ministrstva za obrambo Republike Slovenije
ali drugih organov.

Komisija je s 4 glasovi za in 1 glasom proti sklenila od
Slovenske varnostno-obveSCevalne agencije zahtevati porocdilo
bivSe VIS o trgovanju z oroZjem skupaj z dokumentacijo, ki je
bila osnova za to porocilo.

Ze po sprejetju porolila pa se je priglasil k besedi g. JoZef
Jerov3ek, ki je zamudil zacCetek seje in protestiral, ker je
komisija sprejela poroc¢ilo. Po njegovem mnenju Jje porodilo
korekten povzetek pricevanj, dikcija povezovalnih stavkov pa
ni primerna.

V nadaljevanju razprave Jje g. JoZef Jerov3ek izrecno opozoril
na napake ali slabe dikcije, pa tudi netoCnosti v delih
porocila kjer se omenjajo izjave Janeza JanSe in tam, kjer se
govori o mariborskem oroZju. G. JozZef Jerovd3ek meni, da
poroC¢ilo o mariborskem oroZju ne more biti priloga, ker samo
poroCilo nima zakonske podlage. Po njegovem mnenju so nosilci
javnih funkcij vedeli za to oroZje. Po izjavi dr. JoZeta
ZagoZna naj bi to oroZje ponudil v prodajo Silvo Komar.
Clanica komisije Polonca Dobrajc pa je opozorila komisijo, da
mora sprejeti dokazni sklep, &e hole sprejeti porolilo.

G. JoZef Jerovi3ek meni, da Je razpon o vrednosti oroZja v
LoZnici prevelik, 11. Julij kot zacCetek ©popisa oroZja
vprasljiv, ni pa tudi jasno od kje izvira razlika 11. mio DEM,
ki je prikazana kot primankljaj.

Ce bi hotelo biti poro&ilo objektivno, bi moralo omenjati
nujnost nakupov oroZja zaradi razorozZitve TO maja 1990.

Koper, ki Jje omenjen v poroCilu je izven mandata komisije.
Posebej negativno =za Slovenijo pa Jje predzadnji odstavek
porocCila, kjer gre =za vrednostno sodbo iz ozkih politié&nih
interesov, ki gredo v slabSanje pogajalske pozicije Slovenije.
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Po mnenju g. JoZefa Jerovd3ka je bila vsa trgovina z oroZjem
legalna razen mariborskega orozja, ki ni imelo soglasja
ministrstva za obrambo.

Tudi glede cen, ki se omenjajo v poroc¢ilu g. Jeroviek ne
soglasa, ker Jje Kacin =zbiral podatke o tem po svojih
sorodstvenih zvezah.

PoroC¢ilo bi moralil dopolniti z izjavo MiloSevica o radunu, ki
ga je dal Silvu Komarju, c¢eS da bo on uredil te zadeve.

Po razpravi g. JoZefa Jerovika se Jje razvila polemicna
razprava v kateri so sodelovali vsi prisotni <¢lani komisije in
v glavnem =zavracali pobude in ideje JoZefa Jerovika. Vsi
prisotni pa so soglasni, da g. JerovSek vse to navede v svojem
loCenem mnenju.

Na koncu Jje komisija sprejela sklep, da predlaga predsedniku
drZavnega zbora, da porocilo uvrsti na prvo naslednjo sejo
drZavnega zbora in da predsednik seznani novinarije S
sprejetimi sklepi.

Sejo, ki se je pricela ob 9.00 uri je bila zakljucena ob 10.30
uri.

Magnetogram seje je sestavni del zapisnika.

Sekretar
Alojz Petek 1l.r. Pre sednik

R.
Rugolf Moze

Dokument: A\zapisnik 13. seje.doc, Datum: 25.07.00
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PREVLIC 1€-T.204/

PREISKOVALNA KOMISIJA DRZAVNEGA ZBORA REPULBIKE SLOVENIJE
O VPLETENOSTI IN ODGOVORNOSTI NOSILCEV JAVNIH FUNKCIJ V
ZVEZI Z NAJDBO OROZJA NA MARIBORSKEM LETALISCU TER OPREMO
IN OROZJEM V SKLADISCU LOZNICA 642

13. seja
(zaprta seja)

(3. maj 2000)

Sejo je vodil Rudolf Moge, predsednik komisije.
Seja se Jje pricela ob 14.06 uri.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Tako da bi vas sedaj vse lepo
pozdravil. Bi zaCel to naSo 13. sejo preiskovalne komisije.
Dnevni red je tak3en o katerem smo se dogovorili in glavna ta
toCka je 2. tocka, to je obravnava osnutka poroc&ila.

Mi smo dejali, da bi za drZavni zbor pripravili porod&ilo,
v kolikor bi se drZavnemu zboru pribliZeval konec. Ker pa bo
na danasnji seji odlo¢ilno, ali bo imenovan nov mandatar
oziroma nova vlada bi zaradi in odvisno od tega, &e se nam
podaljSa rok trajanja te naSe komisije, da je potem to, kar je
gospod JerovsSek na eni izmed prej3njih sej rekel, da bi prigli
Se k dopolnitvi dokaznega sklepa in da bi e zasliSali prico,
ki je Ze v dokaznem sklepu, to je gospoda Jando in &e bi vi,
kar on zahteva, Se mogoCe s kak3nimi pricami tele redi
dopolnili, pa bi potem napisali eno tako poro&ilo o delu na3e
komisije.

Sedaj vas pa spraSujem gospod Jeroviek, vi imate Jjutri
sejo svojo. Kdaj? Ob 9.00 uri. Potem boste to verjetno vlekli
dolgo. .../Medsebojni pogovor./...

Bi jaz samo toliko predlagal, &e ne bi bilo odve&, da bi
danes samo dnevni red sprejeli, potem bi jaz s tem prenehal in
bi potem pogledal in bi vas vse poklical, kdaj imate vi
moznost, da bi Se =zakljulno porolilo, potem pa vsi zbrali in
da bi lahko glede na 1izid dana3njega glasovanja potem te
stvari obravnavali. Ali se strinjate s tem?

Kdo je potem, da sprejmemo tak dnevni red? (4 &lani.)

Soglasno smo sprejeli. Hvala lepa.

Jaz vas bom pa o tem obvestil, kdaj bi potem bilo

nadaljevanje te naSe seje. Jaz se opravidujem. . ../Medsebojni
pogovor./... Prosim? Poro&ilo? Ne vem, ne bi naprej S$1i, cCe pa
hoCete, pa lahko gremo naprej. .../Medsebojni pogovor./... Pri

Zdenki si lahko tisto poroilo pogledate, ki sem ga jaz
poskusal sestaviti. Seveda bo to poro&ilo aktualno v kolikor
mandatar v tretjem poskusu ne bo izvoljen, jaz pa mislim, da
so velike 3anse, da bo mandatar izvoljen in da bomo lahko
delali naprej. Potem bomo pa 31i na to, kot je gospod Jerovsek
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predlagal, na dopolnitev dokaznega sklepa in da bomo &1li poté&43
s tistimi reémi naprej.

Jaz pravim glede na to, da bo sedaj seja drZavnega zbora,
da bi, dnevni red imamo, nadaljevanje lahko sklicemo, da bo
nadaljevanje, jutri ne bomo sklicali, ker ima gospod Jeroviek
svojo komisijo. No, meni se zdi pametno, da smo skupaj vsi,
medtem ko to poro&ilo obravnavamo, da bo posku3ala Zdenka
ugotoviti, kdaj imate ta rok, kdaj bi lahko sklicali. Jaz bi
vas pa lepo prosil, ali se lahko sedaj tukaj dogovorimo Ze ta
teden, kdaj bi bilo moZno to sklicati, tako da ne bi zastonj v
Ljubljano hodili. .../Medsebojni pogovor./... Ce Zelite, jaz
vam zaupam, saj to kar smo delali boste vi pa& popravili in
amandma in te stvari.

.../Medsebojni pogovor./... Jaz bi dal, dajmo gor, da mi
ne bo kdorkoli karkoli o&ital, glede na na3 izdelek, kolega
JerovsSek. Ste potem za to, da to poro&ilo dobite proti podpisu
in da mi potem pa¢ vi, vam bodo podpisali da so sprejeli,
vsak. .../Medsebojni pogovor./...

Jaz bi vas lepo prosil, da ne bi bilo to prej v Casopisu,

preden bi mi to obravnavali, lepo prosim. Res. .../Medsebojni
pogovor./... NapiSemo vsi, kdo je tu vzel in kdo bo Ze vzel.
.../Medsebojni pogovor./... 0.K.

Cakajte, pa zapisniki so 8e, tiste bi pa morali wvrniti.
Ste zapisnike dali? Tudi ne. Vem, =zapisnike bi 3jaz wvrnil,
zapisnike dajte, da bomo tako imeli kot je, tisti ni nase,
tisto kar je bilo notri. ..../Medsebojni pogovor./...

Poglejte kolegi, ¢&e bo izvoljen danes mandatar in bo 3lo
to naprej, potem jaz racunam, da bo to kak3ne 14 dni, v roku
ene 14 dni bo ta seja, &e ne bom pa posku$al, ali mi lahko
samo malo pomagate, Vv tem tednu 3e eno, da bi se potem to
poroCilo obravnavali in da bi oddali in da smo svoje reci
naredili. Kdaj bi lahko vi pri3li? .../Medsebojni pogovor./...
Prav, v redu. Prav. Jutri tudi. .../Medsebojni pogovor./...

Torej Cetrtek. Je JoZe v redu cetrtek? Nemogole. To se
pravi drugli teden potem. V torek. O.K. Katerega pa smo v
torek, 8. Naceloma se domenimo, da bo seja komisija
nadaljevanje 9. S tem potem zakljudujem ta del.

(Seja je bila kon¢ana 3. maja 2000 ob 14.12 uri.)
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PREULIC 1€ 5. 1ot

PREISKOVALNA KOMISIJA DRZAVNEGA ZBORA REPUBLIKE SLOVENIJE
O VPLETENOSTI IN ODGOVORNOSTI NOSILCEV JAVNIH FUNCIJ
V ZVEZI Z NAJDBO OROZJA NA MARIBORSKEM LETALISCU
TER Z OPREMO IN OROZJEM V SKLADISCU LOZNICA

13. seja 654
(zaprta seja)

(9. maj 2000)

Sejo je vodil Rudolf Moge, predsednik komisije.
Seja se je pricdela ob 11.05 uri.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: ...lepo pozdravim in pri&nem z 13.
sejo preiskovalne komisije.

Na zacetku bi vas rad obvestil, da se je pisno opravidila
gospa Polonca Dobrajfeva in da Jje pooblastila namesto gospoda
Zorana LesSnika, tukaj njegov poslanski kolega gospod Anton
Delak.

Dnevni red smo Ze dobili, to je potrditev 11. in 12. seje
komisije in pa 2. toc¢ka - potrditev osnutka poro&ila. Ker smo
to Ze sprejeli bi prosil, da bi vi razdelili osnutke najpre’
11. seje, pa tudi 12. seje. Jaz bi vam pustil &as, da si te
stvari v miru preberete, pa bi potem nadaljevali s sejo.

Pred zacCetkom bi pa samo tole vam 3Se rad sporo&il, ko
boste brali, da je tisti osnutek poro&ila zaZel Ze v javnost.
Hkrati s tem boste dobili tudi eno dokumentacijo, ki naj vas
opozarja, kaj se zgodi, ¢&e kdo daje v javnost dokumente, ki
imajo oznako =zaupnosti, drZavne skrivnosti in ostalih red&i.
.../Berejo osnutek zapisnika./...

Sprejemamo zapisnike in nekateri ¢&lani berejo. Najprej bi
sprejeli zapisnik 11. seje. .../Medsebojni pogovor-Berejo./...
Potem bi pa loCeno pustil ¢as, da si v miru preberete zapisnik
12. seje. Gospod Jerov3ek. Lahko 11., potem bom pa 1isti
postopek pustil.

Ima kdo pripombe na zapisnik 11. seje?

JOZEF JEROVSEK: Jaz bi samo to, dobro, jaz bi tako
vprasal. Ali obstaja magnetogram, ki je sestavni del, mislim
samo toliko, da se prepriamo, da je to.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Za 1l1. sejo je magnetogram v
celoti, da.

JOZEF JEROVSEK: Tu bi jaz Zelel enako kot je, jaz mislim
da se prav spominjam, tu na 4 strani "razprava se je razvila
tudi o tem ali se obravnava celotno trgovino z oroZjem ali le
trgovanje iz skladis¢ v LoZnici". To sem jaz menda postavil to
vpradanje, ne in bi Zelel, da Jje navedeno, da je Jeroviek
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opozoril prico, da se oddaljuje od predmeta preiskave. To Je
dol cdstavek, ne vem kateri.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Mislim =za tisti "itd." bi to
napisali. 655

JOZEF JEROVSEK: Ne, na zaletku tega odstavka po mojem.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Povejte gospod Jerovsek, pa bomo
potem se ustavili.

JOZEF JEROVSEK: .../Nerazumljivo./..."&lan komisije JoZe
Jerov3ek je opozoril..."...

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Kje bi to vstavili-?
JOZEF JEROVSEK: Na zadetku tega odstavka.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Na zacCetku, ne. Ampak ni logic¢no.
Jaz mislim da razpravljalo se je tudi o tem ali je obravnavano
celotno..., za tisto piko, za prvim odstavkom.

JOZEF JEROVSEK: No tudi lahko. To je pa v tem smislu:
"nato je prico opozoril Clan komisije Jerov3ek."

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Bomo dali. Imate 3Se kak&no drugo
rec?

JOZEF JEROVSEK: Sedaj jaz se ne spomnim, da so tu razliéni
ampak to bi pa prosil, da se preveri iz magnetograma teh 140
milijonov ali je ta prica res tako rekel ali, tukaj se mi pa
zdi, da ne bo razlike, mislim.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: V redu. Se kdo kaj? Ce ne bi potem
predlagal s tema dvema pripombama, upam da se vsi strinjate,
da jih vnesemo. Ima kdo kaj proti? (Ne.) Da dam potem sprejem
osnutka tega zapisnika kot =zapisnik 11. seje =z dopolnitvijo
predlaganih dveh pripomb.

Kdo je za?

Smo soglasno sprejeli. Hvala lepa.

Potem pa pustimo sedaj <cas Se za =zapisnik 12. seje.
.../Berejo osnutek zapisnika./...

2. TRAK: (AE)
(Nadaljevanje) Lahko gospod Jerovdek?
JOZEF JEROVSEK: Lahko.
PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Ima kdo kak8ne pripombe? Ce ne

dajem tudi zapisnik...
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JOZEF JEROVSEK: Cakaj, samo &isto na majhne stvari, nimam
v bistvu vsebinskih pripomb, ker je korektno povzeto.

Tu je, mislim saj pravim to %e ni, da je bilo v Sobotni 65§
prilogi Dela, .../Nerazumljivo./... da se bo vedelo, da gre za
Casopis, v drugem, na 1 strani pac tam veljega odstavka.

Drugo bi pa samo prosil. Mislim sedaj tu nimam pripomb, to
je korektno povzeta vsebina. Da bi na 4 strani vrstni red
zadnjih dveh odstavkov bil zamenjan, ker se...

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Morate povedati. Zadnjih dveh?

JOZEF JEROVSEK: Ja, ker se, ta zahteva, jaz ne vem &e
.../Nerazumljivo./... tako glasovali, smiselno nanada na tisto
predhodno.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: V redu. 0.K. Se kaj?
JOZEF JEROVSEK: Drugo jaz nimam.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Potem dajem tudi tako dopolnjen
zapisnik, se pravi pravopisno bomo popravili in na 4 strani se
zamenjata zadnja dva odstavka. Tak dopolnjen osnutek zapisnika
12. seje v presojo.

Kdo je za potrditev zapisnika?

Tudi tega smo soglasno potrdili in s tem smo kondali s 1.
toc¢ko dnevnega reda.

Prehajamo na 2. TOCKO DNEVNEGA REDA, to Jje OBRAVNAVA
OSNUTKA POROCILA. Preden bi zaleli z obravnavo osnutka tega
porocCila bi pacC ugotovil, da je drZavni zbor na zadnji izredni
seji seveda podelil mandat za sestavo nove vlade dr. Andreju
Bajuku in da s tem tista varianta o pred&asnih volitvah
zaenkrat odpade in bi =zato povpra3al <&lane komisije ali
nadaljujemo z delom tako kot je naprej ali ne. Sam bi vam dal
vV razpravo oziroma v razmiSljanje naslednjo stvar. Ta stvar pa
Jje.

Da bi mi to porocilo oziroma osnutek poro&ila dopolnili s
svojimi ugotovitvami, &li skozi njega navzdol tako kot Je
zapisan in ga potem na koncu z vsemi temi pripombami, ki bi
Jjih pac sprejeli, sprejeli, tako da imamo nek dokument o naSem
delu pripravljen in bi potem, ¢&e Jje volja v komisiji
nadaljevali z raz3iritvijo dokaznega sklepa, to kar je gospod
Jerovsek Ze, na eni izmed predhodnih sej opravil.

Pri razsSiritvi dokaznega sklepa se mi pa zdi, da glede na
malo Casa, ki ga imamo, malo ¢asa, ki ga imamo, bi bilo moZno
da eno ali pa dve ali pa tri prie Se nekako dodatno uvrstimo
v ta sklep. Jaz bi predlagal da polje dokaznega sklepa ne bi
$irili Se na kakSno drugo dejavnost ali na kak3no drugo
podrocje, da bi bilo stalno, da &e bi Ze bi kve&jemu s pridami
dopolnili, Ce pa ne bi dopolnili s priZami se mi zdi pa, da bi
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bilo zelo fer in korektno in sedaj imamo tudi &as in to kot si

je komisija dodala, da bi potem zasli3ali $e eno preostalo

prico, ki je v dokaznem sklepu, to je nekdanjega obrambnega
ministra gospoda Jan$o in bi potem, Ce bi pa& nam &as dovolil, 657
da bi ga lahko =zasliSali Se potem to na3e poro&ilo, ki je

sedaj povzeto z vsem kar smo delali, 3e potem dopolnili s

tistim zasliSanjem in potem bi vso stvar dali, kot se spodobi,

na drZavni zbor. Odpiram razprave o takem nadinu dela. Gospod
Jerovsek, izvolite.

JOZEF JEROVSEK: .../Ni vkljuden./...Kako bi se potem to
poroCilo imenovalo, ¢e bi mi sedaj o njem razpravljali?

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Poro¢ilo o poteku in ugotovitvah
preiskave ter o razlogih zaradi katerih komisija preiskave ne
bo mogla koncati.

JOZEF JEROVSEK: No, jaz mislim, da bi v tem slu®aju morali
nujno nasloviti vmesno porocilo, tako kot poslovnik
zagotavlja.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Se strinjam. Ampak gospod
Jerovsek, ste vi za to, da bi 51i skozi tako vmesno poro&ilo,
to skozi?

JOZEF JEROVSEK: Jaz pravzaprav nisem. Jaz sem za to, da
komisija konca svoje delo, da zaslidi pri&o tisto ko do sedaj
ni bila zasliSana, to vsekakor in &e dodatne price, &e bo
potrebno in da, namreC ker potem se stvarno, to =zadevo je
treba enkrat koncéati, ne.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Se pravi va3e mnenje je, da danes
ne bi tega obravnavali ampak bi =zasliSali 3e, &e vas prav
razumem, prico, ki je preostala in mogoce Ze pricde, ki bi Jjih
predlagali in bi potem obravnavali na podlagi tega zakljuénega
poroCila, ne? Kaj pravite ostali? Gospod Per.

JANEZ PER: Hvala gospod predsednik za besedo. Jaz se o tem
delu popolnoma strinjam z gospodom Jerov&kom. Pa& kolikor nam
bo omogoleno delo nadaljujemo in da pripeljemo, &e se le da
zadeve do konca. Delim njegovo mnenije. Hvala.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Od vaju dveh, kdo nasprotno? (Ne.)

Potem bi Jaz gospod JerovSek ta va3 predlog osvojil, ker
nihce ne nasprotuje, nekateri se pa z njim strinjajo, da Ze te
zasliSimo in potem naredimo kon&no poro&ilo. Jaz bom poskusal
sklicati sejo komisije v terminih, ki bodo mo¥ni.

Odpiram pa sedaj razpravo o razdiritvi dokaznega sklepa.
Gospod JoZe Jagodnik.
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JOZE JAGODNIK: Rad bi nekaj besed rekel o tem gradivu
sedaj. To pomeni, da to gradivo ni niti vmesno poro&ilo niti
poro¢ilo o razlogih, zaradi katerih komisija preiskave ne bo
mogla koncati. KakSen je potem ta, ki ste ga ...? Jaz mislim,
da je to en delovni pripomoCek na poti h konénemu porod&ilu. 658

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Tako Jje. Ko bomo zasliSali sedaj
Se te, bomo mi potem pa lahko konéno poroc¢ilo dali, kako naj
bi prisli do soocenj oziroma...

JOZE JAGODNIK: Raz3iritev dokaznega sklepa pa nisem
natanéno razumel, na kaj se nana3a.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Nana3a se na to, kar smo imeli in
kolikor sem jaz razumel takrat gospoda Jerovika, ko je te
stvari utemeljeval bi on povabil k zasliZanju &e druge price.
Ali je tako gospod Jeroviek?

JOZEF JEROVSEK: Jaz bom predlog dal, ja.
3. TRAK: (NZ)
PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Ja, torej 3e dodatne price.

JOZE JAGODNIK: Torej dokazni sklep se raz3irja na
trgovanje z oroZjem, sicer v Sloveniji v...

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Ne. Mi imamo samo na LoZnico in
tam bo on dal dodatne price.
V redu. Kdo bi Zelel potem?

GOSPOD : .../Ni vklju&en./...

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Ne. Mi imamo na3 dokazni sklep, v
katerem so v naSem dokaznem sklepu napisali, da je v okviru
dokaznega sklepa, bomo to in to obravnavali in bomo kot pride
zaslidali in smo =zaceli s skladii&niki v zasebnemn stanju, do
konca in sedaj ta spisek pric¢, ki smo jih imeli za LoZnico, &e
sem Jjaz gospoda JerovS8ka prav razumel, Se razdirili.

JOZE JAGODNIK: Jaz seveda bom podprl ta sklep gospoda
Jerovska, ampak razmiSljam o tem, da bi sicer razdirili,
predlagali drZavnemu zboru kot komisija, za kar imamo osnovo v
zakonu, razSiritev preiskave o trgovanju z oroZjem na sploh.
Zakaj? Ce bomo mi zaslifevali &e en krog pric¢, imamo seveda
idealno priloZnost, da opravimo svoje delo. Kako ga naj
opravime? Ne samo Vv zvezi 2z LoZnico in ne samo v zvezi =z
mariborskim oroZjem, ker smo videli, da so te stvari zelo
izmuzljive in jih je mol presojati iz razliénih zornih kotov.
Vrsta pri¢ se Jje ravno zaradi tega dejstva, ker smo mi
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delokrog oziroma ta dokazni sklep imeli fokusiran na te dve
zadevi, tudi elegantno in v skladu s poslovnikom izmikala po
pricevanjih 1in o tistem, kar bi bilo potrebno =za komisijo
predoc¢iti v =zvezi z vsem tem dogajanjem. Zato bi predlagal
komisiji, da razmisli, da bi vendarle od drZavnega zbora
zahtevali, ki bo sedaj delal dalje, zahtevali oziroma
predlagamo drZavnemu zboru, da nas pooblasti =z razdirjeno
tematiko v zvezil s trgovanjem z oroZjem.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Ne vem. Jaz sem gospod Jagodnik,
Se na =zacCetku govoril, da imamo izredno malo &asa. Ce bo
kazalo, da bi drZavni zbor penehal delo, imamo sedaj eno
onnovo enega vmesnega porocila, enako nujno vedno
razpravljamo. Tako, da imamo obraz, da smo svoje delo do tod
konCali. Jaz pa mislim, da gospod JerovSek ne misli predlagati
ene cele preade teh pric¢, ampak mogode eno manj3e 3Stevilo, in
bi se dalo s temi pricami potem zaokroZiti ta del, ki ga imamo
zelo pod lupo, tc je LoZnica. In &e bi jih bilo malo, bi jaz
pocakal Se, da bi ta krog prej zaslisal. Jaz bom prvi moZni
termin izkoristil, ampak sedaj, stvar se bo pa dogajala v
naslednjem, ko bomo mi predlagali kot pri¢e, bomo morali mi
sedaj zopet od ustreznih organov =zahtevati odvezo mollelnosti
in tisti postopki bodo trajali toliko dolgo, da se nam lahko
cel postopek tako zavlece, da ne bomo skoraj nikamor pridli.
Ce pa gremo sedaj na drZavni zbor, s temi stvarmi, da bi se
raz8iril ta sklep, mandat te komisije, potem moramo prvié& to
malo bolj pripraviti. Jaz ne vem, Ce bi sedajle 1lahko to
naredili. Drugic¢; cCe bo treba racunati, to bo pri3lo po mesecu
juniju, ampak ker je za junij Ze sklicano, v juliju na vrsto,
in Ce bi takrat mandat zasliSali, potem bi jeseni zaceli price
razreSevati. Se bojim, ceprav Jje to umestno, kar si govoril
JoZe, Ceprav Jje umestno, da tega, da teh stvari ne bi mi v
tistem roku koncali. Ja.

JOZE JAGODNIK: Prvi&; drZavni zbor bo o&itno delal do
svojega predvidenega ustavnega konca, kar je do formirania
novega drZavnega zbora in &e znamo malo sedtevati, odstevati,
potem je vel ali manj jasno, da bomo delali do jeseni. Torej,
ta argument ali proti argument tvoj predsednik odpade, da smo
v Casovni stiski.

Drugic¢; ali nam je v interesu zaokroZiti to tematiko ali
nam ni v interesu zaokroZiti to tematiko. Jaz mislim, ko sem
se lotil dela v tej komisiji in, govorim izven zdruZene liste,
da nam Jje v interesu =zaokroZiti delo in dati neke odgovore,
koliko toliko dokoncne, e Jje to seveda v slovenski realnosti
sploh moZno. Pri tem pudS¢am sedaj odprto vpraSanje, da bomo mi
locirali ali pa nelocirali natanéno odgovornost. Zdi se mi pa,
da Jje za higieno v slovenski drZavi vendarle dobro, &e bi
enkrat zaprli to knjigo okoli oroZja.

Jaz imam pa, zadnji¢, Jjaz imam pa vendarle to moZnost, da
s podpisi poslancev predlagam drZavnemu zboru razSiritev
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naSega mandata na sicer3nje trgovanje z oroZjem. Imam somalno
pravico do tega, ker sem v nekem smislu bil zadetnik, ker sem
postavljal tista vpraSanja, in ker mi je oblast v tej drZavi
dolZna te odgovore, bodisi kot poslancu bodisi kot drZavljanu
te drZave, dolZna odgovore, v kolikor, o katerih se venomer
zakrivala, skrivala, bodi na nac¢in molcée&nosti, na nacéin
diferenciacije pric¢ in njihovih pogledov, kar se je pokazalo
tudi pri nasSi prijavi pri¢. Nikoli nisem dobil odgovorov na
zastavljena vpraSanja in bojim se, da ¢e jih neko¢ v bliZnji
prihodnosti ne bomo dobili, potem bo seveda to zgodba, ki jo
bo moZno vedno pogrevati za aktualne politi&ne namene. Temu bi
se pa jaz rad izognil, s tem, da bi z ugotovitvami poro&ila in
z odstopljenim tem poroc¢ilom skupaj 2z na$imi zapisniki,
organom, ki so za to v drZavi seveda poklicani, pa& opravili
tisti del naSe odgovornosti. NaSa odgovornost ni lociranje
krivde ali pa iskanje krivcev. NaSa odgovornost je politi&na
ugotovitev politicne odgovornosti. Organi pregona pa, torej
dejanskega stanja, natanc¢no tako, organi pregona pa so tisti,
ki dokoncno recCejo ali se spla¢a zadevo ponovno odpreti
slovenski drZavi preko toZilcev in preko organov, ki so za to
zadolZeni, ali pa zapremo to knjigo. Mi nismo tisti, ki
zapiramo knjigo dokonéno, ampak ugotovimo politi&no
odgovornost, 1ljudje ki ugotovim stanje ali je bil tu in ogenj
in dim ali tega ni bilo. Ali je bilo vse =zares dejansko Vv
koristi slovenske drZave ali pa je bilo tudi korist tistih,

kot ugotavijas v  poroclilu oziroma ugotavlijamo, da ni
poslovanje, celotno poizvedovanje ni bilo v skladu s tedanjo
veljavno zakonodajo. Ja, &e ni v skladu z veljavno zakonodajo,
je proti =zakonito, proti tedanji zakonodaji. To pomeni, da
nekdo mora v tej drZavi, &e bomo to porofilo ali pa osnutek
tega porocila kdajkoli sprejemali, pa ... reagira.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Bi te smel samo povpraSati, 3e
predno dam kolegu Janezu Peru besedo. Kak3na bi bila
obrazloZitev =za drZavni zbor? Ali se lahko vzame iz tega?
NamreC, ce bomo mi zahtevali raz3iritev; k tem poro&ilu Ije
navedeno, da skoraj nih&e =za LoZnico ni vedel, ko smo
sprasevali. Je to vpisano notri. In s ¢&im bi utemeljeval
razSiritev tega.

JOZE JAGODNIK: Indici, na katerega je naletela komisija v
dosedanjem delu, kaZejo na to, da Jje problematika mnogo 3irsa
kot je bila nam predoCena v dokaznem sklepu, ki smo ga dobili
od drzavnega =zbora. In torej =za celovito razpravo o tem Je
potrebno pooblastiti komisijo za razdiritvijo mandata.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Gospod Janez Per.
JANEZ PER: Hvala predsednik. Jaz se s kolegom Jagodnikom v

veliki vecCini strinjam, kar je povedal. Gre tukaj tudi za
kredibilnost naSe komisije. Sedaj, da bi kar nekje na sredi
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nehali in pustili naslednjemu mandatu, da bo spet odpiral neke
stvari, pri katerem se bomo celo mogole sklicevali, da je bilo
naSe delo, ni bilo verodostojno ali pa ne vem kaj. Mislim, da
se splaCa tako, kot Jje kolega Jagodnik povedal, nadaljevati.
Me pa zanima, kako si ti ugotovil katere ljudi bo 3Ze gospod
Jerovsek predlagal za zasliSanje, da si rekel, da bomo dolgo
Casa cCakali na odvezo mol&ecCnosti. Saj ne vem, mislim, da
gospod JanSa Jje to Ze dobil ne, ne vem pa kateri ljudje bi
Se...

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Kogarkoli je, odvez za mold&elnosti
daje varnostni organ ali pa vlada.

JANEZ PER: Pa komu bo dajala 3Ze...

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Iz vlade bo dal, pa oni. Ce lahko
dajo; sedaj, Ce samo tekole posle obravnavajo, v tem jaz vidim
majhen problem.

JANEZ PER: Tako, da jaz... Jaz pa ne vidim tukaj tak3nega
problema...

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Samo dam. ..

JANEZ PER: ...v kratkem Casu dalo to tudi re3iti in potem
nadaljevati z delom. ’

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Se pravi, ti podpiras...
JANEZ PER: Ja.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Ampak, sedaj stvar je tak3na po
mojem. Ce gremo na razdiritev dokaznega sklepa, ne dokazna, na
razSiritev polja aktivnosti komisije, potem nima smisla sedaj
po tem, ce to sprejmemo, govoriti o raz3iritvi dokaznega
sklepa, ker bi morali potem sprejeti popolnoma nov dokazni
sklep in ga na novo oblikovati.

Izvolite gospod Jeroviek.

JOZE JEROVSEK: .../Ni vkljuéen./... Ja. Jaz sedaj ... ker
moram recCi, da se s ... njegovega ne strinjam, njegovega ...,
vendar sedaj, Jaz sem absolutno za tiste, za to, pa tudi na3a
stranka, da se celotna trgovina =z oroZjem enkrat dokon&no
razisCe. Zato, ker najved, mislim na Zalost Je tudi ta
preiskovalna komisija v podtonu imela ta namen, da povzrola
politi¢no 8kodo socialdemokratski stranki. In =zaradi tega smo
mi prvi, ki smo =zainteresirani za celotno razjasnitev teh
zadev. Me pa seveda Cudi, zakaj gospod Jagodnik, ki je od&itno
avtor predloga za uvedbo preiskovalne komisije, tega ni na
zaCetku, v lanskem letu tako nastavo. Namre& tukaj Jje gospod
Rudi Moge postal tudi na nek nacdin politiéni talec teh iger.
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Jaz pa vem, Jaz sem zelo tak, na S3Stiri o¢&i dobil neke
informacije, da so pa sedaj v zadnjem trenutku, ko se Jje
videlo, da tukaj materialnih dokazov pa tega ni, vsi dvignili
roke. V LDS-u gospoda Mogeta - to je bilo ¢&isto tako jasno
reCeno - in sedaj gospod Jagodnik s tem va$im predlogom v tem
trenutku, ko jasno vemo, da je to predlog za nedokonlanje tega
dela. To Jje predlog za nedokoncanje tega dela, kar lahko
naredimo. Ceprav zgleda drugade. Bi se §li spet politicénih
iger. Nimam nié& proti, bomo se 31i, pa bomo wvsi aktivno
sodelovali v teh politiénih igrah, vendar poglejte gospod
Jagodnik, mi imamo mandat za dve =zadevi; =za oroZje na
mariborskem letaliSCu in za LoZniSko oroZje. Vendar v slucdaju
mariborskega oroZja, kjer je pravzaprav dejansko sramota za
naSo komisijo, da se mi tega, ki Jje najlaZje kon&ati in enkrat
spraviti z mize, sploh nismo lotili. Tukaj ste imeli aktivno
vlogo, da ste pravzaprav sugerirali in peljal v smeri,

4. TRAK: (NZ)

(Nadaljevanje): ki se Jje potem izkazala, da je proti
poslovniku in proti =zakonu o preiskovalni komisiji, &eprav
imate izkudnje iz predhodnih komisij, da bi lahko pravodasno
stvar skuSali usmeriti, to kar smo predlagali, v pravo smer.
Se pravi, da bi tam sprejeli dokazni sklep, ampak teh teZenj
jJaz nisem opazil in sem preprican, da so &le v drugo smer.
Seda’j, jaz bom podpril, Ce boste to raz3iritev, vendar
opozarjam pa na to, da je v tem trenutku to predlog za to, da
to ne dokoncamo c&isto ni¢, in da ne pridemo do d&isto nobene
stvari, da se lahko... In v tem sluCaju bo gospod Moge edina
Zrtev in edini talec tega posla. To pa je v trem trenutku
jasno.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Ne. Prvo je bil JoZe Jagodnik,
potem Janez Per, potem pa ... JoZe, izvoli besedo.

JOZE JAGODNIK: Kaj Jje gospod Jeroviek pohvalil v mojem
delovanju ali ne, tega jaz ne moremo komentirati, ker je to
stvar seveda subjektivne presoje gospoda Jerovika, tako kot Jje
stvar subjektivne presoje moje, njegovega delovanja v tej
komisiji. To pomeni, da sva tukaj, si vledeva vrv, ki dje ne
moreva prevagati ne v eno in drugo stran in je to nesmiselno
govoriti. Izrekel pa Jje tri neresnice, in jaz bom reagiral na
tri neresnice. Prvi¢, da je bila komisija ustanovljena, da si
dela skode sicer socialdemokratski stranki. Javno izjavljam in
podCrtujem to, da nikoli nisem Zelel namerno povzro&iti &kode
nobeni politi¢ni  stranki, pa tudi ne socialdemokratski
stranki. Druga moja simpatija do nekaterih 1judi ali pa
nesimpatija, tako kot je stvar simpatije pri tej stranki do
mene in o tem bi vel dokazal, lahko na%el javni dokaz pri
ljudeh iz SDS-a kot pri meni. Ampak spet Je to seveda
nerelevantno. Izjavljam, da nisem deloval komisiji zZ
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nikakrdnim namenom, da bi ji povzroc¢il 3Skodo socialdemokratom.
Enako sem opaZal pri vseh drugih &lanih komisije. Ce pa je kdo 663
opazil kaj drugega, pa naj prosim pove.

Drugic¢; zakaj nisem predlagal drugac¢nega dokaznega sklepa,
ker je bilo re&eno, da sem ocitno avtor oziroma tega sklepa o
uvedbl preiskovalne komisije. Jaz sem pridel v drZavni zbor po
izvolitvi mariborskega Zupana, kar se Jje zgodilo v februarju
leta 1999. Do izvolitve Jje pridlo mislim da decembra, ampak
vse stvari so bile opravljene in mandatno-imunitetna komisija
oziroma drZavni zbor Jje mene podelil s 1. ali 2. ali 3.
februarjem, ni pomembno. Sklep o uvedbi komisije Je bil
sprejet 12. januarja, torej Jje bil pripravljen Ze prej. Tako
da jaz nisem preprosto imel nobenega vpliva in ne avtorstva
podtikati ali pa pripenjati. Moje delovanje proti poslovniku
itn., tudi to je bil seveda strel v prazno, tarca ali pa strel
iz prazne pudke, ker jaz sem aktivno sodeloval v tej komisiji,
na vecini sej sem bil, postavljal sem vpraSanja. In mislim, da
sem s tem izkazal neko svojo vlogo. In kar Jje najbolj
bistveno, jaz seveda s tem, ko bom predlagal ali pa, ko se bom
zavzel za razdiritev mandata, tej komisiji v nilemer ne
zaviram dela na vpraSanjih, ki sta bili izpostavljeni, torej
mariborsko letalisCe in LoZnica. Nasprotno, mislim, da bi =z
umestnim poroCilom o teh dveh zadevah mi pa vendarle lahko Ze
ta teden koncali z delom. Ampak Se vendarle samo z umestnim
poroCilom, s Cemer lahko po poslovniku in po zakonu seznanimo
drZavni zbor. "Repi" v metafori relCeno, pa bodo ostali in
tukaj se z gospodom Jerovikom in pa 2z gospodom Perom seveda
absolutno ne najdemo. Ne samo zato, da pocistimo s temi repi
oziroma poskuSamo na3 del odgovornosti pripeljati do nekega
porocila, kajti indicev za to, da Jje potekala ta zadeva je vel
kot prevel in slovenski javnosti so dobro znani in slovenska
javnost pricakuje od nas neke vrste =zakljuCek dela in neke
vrste zapiranje te knjige. Kak3ne bodo pa posledice; s tem pa
naj se ukvarjajo organi, ki so v tej drZavi za to pristojni.
Hvala.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Sem Jjaz ©prav razumel JoZe
Jagodnik, da pravis, da bi to kot vmesno sprejeli in bi na
koncu kot epilog dali, da se raz8iri na celoto. Ja. Izvoli
Janez Per.

JANEZ PER: Hvala lepa predsednik. Jaz bi gospodu Jerovsku
repliciral samo o tistem delu, kjer pravi, da Jje preiskava
upirjena proti njegovi stranki. Vsaj jaz tega obdutka nimam.
Kot poslanec in kot drZavljan pa mi je do tega, da se stvar
razCisti. Mislim, da Jje to tudi na$a dolZnost in nasprotno do
tega mislim, da boste vi 351i kot zmagovalci, ne pa, da se
pluje po vas. Hvala.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Ja, gospod JoZe Jeroviek.
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obrambo, na kateri Jje Janez Jan3a nekaj govoril. Jaz se 679
popolnoma strinjam, da tisto nekaj vrZemo ven, ker to je vase
slabSalno itn. Je Janez Jan8a govoril o tem in tem. Jaz se
tudi s tem strinjam, c¢e si pogledate drugi odstavek, da tisto
"nekaj"... To sem Jjaz 1imel Ze prej pripravljeno, "nekaj"
pre¢rtamo enostavno. Je Janez Jan3a govoril.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: To je redakcija, ki...

JOZEF JAGODNIK: To je ta redakcija, o kateri ..., sem ti
jaz...

JOZEF JEROVSEK: Namred&, ker ta dikcija je vedno vaZna...
JOZEF JAGODNIK: Se strinjam, ampak gospod Jeroviek, ...

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Potem smo sprejeli sklep, da on,
torej ko smo sprejeli to, da se te redakcije opravijo,
jezikovne.

JOZEF JEROVSEK: No, to je sedaj retroaktivno, da se to
celo osvoji, da je to kot predlagateljska...

JOZEF JAGODNIK: To smo e sprejeli.

JOZEF JEROVSEK: Vem, &e ste ravno to sprejeli, jaz sedaij
ne vem no, grem nhaprej, sem vesel, da smo prisli do istega.

JOZEF JAGODNIK: Tista pripomba, oprosti, ko pa govori o
Komarju in o ZagoZnu iz mariborskega sodi3ca, gre od&itno iz
zapisnikov...

JOZEF JEROVSEK: In ZagoZen tudi tukaj na tej komisiji, ko
je bil, je to potrdil.

JOZEF JAGODNIK: To je bila njegova vsebinska pripomba, ki
jo seveda lahko gospod JerovSek kadarkoli v mo¢nejdi fazi tega
poroCila, bodisi kot locCeno mnenje bodisi kot dodatna razprava
na zboru uveljavila. To je vrednostna sodba, jaz se ne spuican
v to.

JOZEF JEROVSEK: No, potem, je meni, jaz mislim, to ne vemn,
to sem, v zadnjem odstavku na tretji strani...

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Zadniji odstavek.

JOZEF JEROVSEK: Ja, glede datuma, 11. julija, in da de
zaCel popis vseh materialov odpeljanih iz LoZnice Ze 11.
julija. Jaz sem mislil, da bom imel ¢&as, da bom to vse
preveril, ampak kolikor se 3jaz spomnim, so nekatere price
navajale, da se Jje =znatno pozneje v pozni jeseni izvrgil
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popis. In to bi lahko celo sam nekje potrdil, tudi so ene
price omenjale, tudi v mojih enih prostorih je bilo precej
tega oroZzja skladis¢enega, da v kolikor je meni poznano, ni
bilo do jeseni, tam do druge polovice septembra nikakrdnega
popisa. Zaradi tega mi je ta datum nekoliko sporen, ne vem pa
katera prica, nisem utegnil preveriti, je to navajala.

Potem na cetrti strani. Ta razpon, kaj so nekateri
posamezniki vrednostno ocenili oddano blago, od 100 milijonov
do 1 milijarde, ne vem e Jje povsem to&no oziroma iz katerih
izjav izhaja, vendar so razline vsote navajale, vendar
konkretno teh dveh Stevilk se ni spomnila nekatera prica,
konkretno tolno to, v takSnih Stevilkah navedla. Ob tem, da

grem naprej, glede... Sedaj bom samo te, bolj redakcijske, pa
mislim to, kar se mi zdi, da ni povsem to&no povzeto po
pricevanijih. Na koncu pa bom 3e svoje lo¢eno mnenje
predstavil.

Na peti strani, bi vpra$al oziroma menim, da ni mesta, da
se takSne vrednostne sodbe v umestnem poroc¢ilu, ki se jasno da
Se ni, ne moremo govoriti o dokon&nih ugotovitvah komisije. In
tukaj Je recimo ena vrednostna sodba. Znac¢ilno za te pride je,
da tiste, ki so zagotovo sodelovale pri trgovini z oroZjem,
niso povedale ni¢ z izgovorom, da od prodaje oroZja od LoZnice
ne vedo nic¢. Jaz dokon&ne sodbe, Jje to znano nadelo, sodstvo
domneva nedolZnosti in ta dikcija je pa popolnoma nasprotna in
mislim, da se gremo sodbe pav3alno, preko Stevilnih pri&, da
so nekatere in delamo moralno in sicer s v &kodo. In zaradi
tega bi te besede, znac¢ilno za te pride je, bi moralo biti,
nadaljevati, da niso povedale ni¢& in to z izgovorom, da o
prodaji oroZja iz LoZnice ne vedo ni& in tako naprej.

Potem je v tej =zvezi tudi nesprejemljiva dikcija - dva
stavka naprej - ker je bil obseg trgovanja z oroZjem oditno
tolikSen, da si posameznik ni mogel spomniti nekaj tiso& ton
prodanega blaga in stalis8¢ v LoZnici. To je, ne vem iz d&esa
tak zakljucCek. Mislim, da smo vsako prico, vsaj jaz sem vsako
prico posebej vpra$al, kaj, ali se to, &e kak3en podatek
navaja, ali se to navaja na LoZnico. In mislim, da niti ena
pri¢a ni konkretno odgovorila, da Jje kak3na gotovina ali
karkoli, bilo prodano dejansko za oroZje iz LoZnice.

Potem v naslednjem je spet ena...

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Drugi odstavek ne.

JOZEF JEROVSEK: V naslednjem, drugem odstavku, &e citiram
original: "Na osnovi vseh zbranih podatkov so ugotovili, da
manjka najmanj za 11 milijonov mark gotovine." Spra3ujem,
katera prica je to trdila. Po tem, e se taka vrednostna sodba
vpise, Je potrebno navesti, prida, s tocno dikcijo. Potem Je
to lahko notri, drugace je pa to vrednostna sodba in to ne
more tako biti. Potrebno Jje preveriti magnetogram in na
podlagi tega. V zvezi s tem menim, da bi moralo biti tudi, ko
se govori v naslednjem stavku, da Jje bilo sproZenih ved
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kazenskih ovadb, ki Jih omenja vlada svoje informacije v
drZavnemu zboru. V zvezi s tem mislim, da bi bilo...

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Je to tretji odstavek?

JOZEF JEROVSEK: To je zadnji stavek drugega odstavka. V
zvezi s tem mislim, da bi bilo nujno potrebno dodati pismo
gospoda Drnov3ka gospod predsednik, ki ste ga dobili, da bi o
tej zadevi lahko drZavni zbor

3. TRAK: (JJ)

(Nadaljevanje) imel bolj meritorno poroc¢ilo. Kolikor mi je
znano, vam Jje gospod DrnovSek v funkciji predsednika vlade
odgovoril, da se je pri teh preiskavah in teh kriminalisti&nih
obdelavah izkazalo, da ni, ne vem ... /nerazumliivo/... sami
vedeli toc¢no, mislim, da bi bilo kar dobro kar kompletno
dikcijo vnesti DrnovSkovega pisma, da se pri tem ni ugotovilo
ni¢ protizakonitega.

Potem pa v naslednjem tretjem odstavku: ne glede na velike
probleme, ki jih Jje imela preiskovalna komisija z zbiranjem
dokazov, ki =zagotovo obstajajo. To je malo ukinum glede na
redno sodstvo in na preiskovalne komisije. Dokler materialnih
dokazov ni, Je nemogoCe trditi, da nekaj gotovo obstaja in ga
se Jje nekaj gotovo zgodilo. Vas bi vpraSal, gospod Petek, kako
vi gledate na to, da se lahko prejudicirajo zadeve.

ALOJZIJ PETEK: Mene spradujete?
JOZEF JEROVSEK: Ja, ko ste pravnik s pravosodnim izpitom.

ALOJZIJ PETEK: To ni nobena prejudikacija. Ce imamo mi
izjavo, da Jje kompletna dokumentacija bila v prido ministra
dana temu in temu iz LoZnice in &e nam druga priéa potrdi, da
so to dokumentacijo videli, da so Ze prej zbrali, potem je to
evidentno, da ta dokumentacija na Ministrstvu za obrambo je.

JOZEF JEROVSEK: Jaz sem samo vpraSal za strokovno mnenije.
Poglejte, gospod Petek, jaz bi se z va%o razlago strinjal, c&e
bi tu pisalo: ne glede na velike probleme, ki jih je imela
preiskovalna komisija se zbiranije dokumentacije...; to
dokumentacije, to Je drugo. Je pa tu zapisano: zbiranje
dokazov. To se pravi, dokazov zoper nekoga. Ce bi bila
predhodna beseda dokumentacije in listin itn., potem Jje ta
dikcija v redu. Kar hitro je pa, ni dokumentacija, ampak so
dokazi, ki so ... zoper nekoga, je pa dikcija prejudic.

Potem Jje v istem stavku kategori¢na sodba, da se je vsa
trgovina oziroma izvoz se Jje opravljal v nasprotju s tedaij
veljavnim zakonom o nadzoru drZavne meje. Ceprav je res itn.,
da Jje doslej =znanega, mislim, v glavnem so dokazi, da je
trgovina preko mariborskega letali3¢a potekala brez vednosti
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in brez potrebnih papirjev pristojnega obrambnega ministrstva
in to bi bilo treba tako decidirano napisati, po mojem. Dokler
pa to tako ni, bi pa morala ta dikcija, ker je malo prehuda za
mlado drZavo, ki vemo v kakSnih razmerah je bila in potem mi
tu v bistvu na nek nadin postavimo mlado drZavo, da Jje
zavestno, ter Ce Jje v Cistem nasprotju z zakonom, potem so o
Stevilni drZavni organi delali zavestno protizakonito. Jaz o
tem dvomim.

To isto se pojavi Se enkrat na naslednji strani v prvem
stavku: ... in promet z oroZjem, strelivom in voja3ko opremo
se Jje opravlja tudi v nasprotju z =zakonom o carinski sluZbi.
Jaz ne dvomim, da smo tu bili pric¢a temu, tem izpovedbam, da
za doloCeno stvar ne obstajajo carinski dokumenti in da je bil
krSen zakon, vendar kategoric¢na sodba, celokupen promet z
oroZzjem, strelivom in voja$ko opremo, je pa po mojem ne hud,
ne vem kaj se s tem hocle dosedli.

Potem v naslednjem odstavku, ko se govori o 16 milijonih.
Ali Jje bilo to prodano ali oddano, komisija ni mogla
ugotoviti. Je pa povsem Jjasno 1itn., kako je komisiji povsem
jasno, ko Se mi nekaterih pri¢ absolutno nismo zasli$ali, da
niso bili Se kak3ni drugi dogovori med drZavama. Mi vemo samo
za enega. Zaradi tega, mislim, da bi ta drugi stavek moral v
celoti iti iz tega vmesnega poroclila.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Gospod JerovsSek, kateri drugi
stavek, katerega odstavka?

JOZEF JEROVSEK: Drugega na prvi stvari, to se pravi
oziroma prvi odstavek, prvi se nadaljuje iz prve strani, ko se
govori o... To je moje mnenje, to tako ni bilo sprejeto, ampak
jaz podajam svoje pripombe.

Poglejte, potem glede naslednji problem, ki ga
preiskovalna komisija ni mogla iskati, je bilo vpraSanje cen
po katerih se je prodajalo oroZije, oprema in streliva.

In potem da so nekatere cene v primopredajnem zapisniku
med ministroma JanSo in Kacinom. V teh prilogah so navedene
cene, ki so nekajkrat niZje od cen iz nekaterih dokumentov
pridobljenih na HrvaSkem. Glede dokumentov pridobljenih na
hrvaskem, mislim, da ob tem vmesnem porofilu nimamo nobene
osnove, da bi kakr3enkoli takSen dokument omenjali. Glede na
to, da tisti dokument, ki ga Jje na plenumu predsedniku
DrZavnega zbora predajal gospod Kacin, Smo se lahko
prepricali, da je dokument popolnoma brez vrednosti. Nima ne
glave, ne podpisa in nicesar. In se z veliko stopnjo gotovosti
lahko tudi zakljucuje v kakdnih okoli3¢&inah in kako je bil
pridobljen. Da Jje to oé&itno, kot so neka obvestila potem
prisla, gospod Kacin, po svojih sorodstvenih zvezah, narodal
neke dokumente in na ta racun se poniZal do te mere, da je v
istem c&asu poskuSal na vsak nadin novacditi neke dokumente s
sosednje HrvaSke in v zameno za to slab3al pogajalsko pozicijo
Slovenije v odnosu do HrvaSke. Znana je nijegova izjava v zvezi
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z incidentom v Hotizi, da na8i drZavljani na svoji zemlji ne
bi smeli poceti tisto kar vsakemu lastniku pritice.
Koincidenca teh dokumentov in njegovega sestajanja takrat =z
gospodom Tomcom v Zagrebu je neverjetna. Zaradi tega navajati
neke dokumente, ki tako 3kodijo pogajalski poziciji Sloveniije,
v tem porocCilu Jje izredno S8kodljivo in Jjaz mislim, da nada
komisija izredno resno razmisli, omenjeno Cesar takega.

Potem ko bi omenil, da se dZ&etrti odstavek, ki omenja:
oroZje Jje pripeljano v Luko Koper; se nikakor ne nana8a na
mandat komisije. Imam to pripombo; mislim.

Potem glede ugotovitev komisije, pod tolko 1) da se je, ko
pal pravi, kako so se prodajala nizkoeksplozivna sredstva in
orozje za kompenzacije, za gotovino, za nakazila v tujino in
tu se pojavi ena vrednostna sodba oziroma ena zadeva, ki
absolutno ne temelji na kakrSnihkoli dokazih izvedenih pred
komisijo, da so se nakazila v tujino nakazovala na osebne
racune udeleZencev. Katerih udeleZencev? Koga? V tem bi
trebali biti jasni. Tako je pav8alna sodba, pav3alno blatenje
nekih wudeleZencev zelo in te tri besede morajo v vsakem
slucaju ne sodijo v to: osebne radune udeleZencev. Trdno sem
preprican in to sem tudi preverjal v magnetogramih, da &esar
takega, da bi katera pric¢a tu izjavila, da je bil kakZen denar
nakazan na osebni racun, nekoga, ki je v tistem obdobju
zasedal funkcijo na ministrstvu za obrambo ali v drugih
drZavnih organih, pal skozi na%o komisijo ni bilo podano.

Potem pod tocko 3) pravne, fizicne osebe, ki so prodajale.
Ce se misli tu na pravne in fizidne osebe, se s prvimi tremi
alineami strinjam, bi pa bilo treba tudi navesti, da so oroZje
ofitno prodajale tudi nekatere fizi&ne osebe oziroma nosilci
javnih funkcij zasebno. Tu predvsem mislim na poro&ilo gospoda
oziroma priCevanje gospoda MiloZevida, da Je predal radun
gospodu Komarju in je rekel, gospod Komar je izjavil, da to
bom Ze jaz porihtal. Ni pa nobenih dokazov, da je ta radun bil
kje drugje predloZen ali pa preko raznih organov drZave
unovcen.

Pod toc&ko 4)

4., TRAK: (AE)

(Nadaljevanje) ko pravite prodaja je potekala v nasprotiju
z organom za zakonodajo. Tu Jje treba nujno dodati dodatni
stavek "Predvsem Jje tako potekala prodaja oroZja na
Mariborskem letaliSc¢u, kjer ministrstvo za obrambo o tem sploh
ni bilo obveSc&eno".

Potem tu tretji odstavek 7 strani. Se govori, celotna
dikcija tega odstavka je pravzaprav po mojem mnenju nepotreben
napad na delo ministrstva za obrambo. Ne vem, Jjaz upam, da Jje
kolega poslanec, ki je iz iste poslanske skupine, kateri pa¢
pripada minister, protestiral ob, Ze prej na zadetku tudi se
ministrstvo za obrambo skoz in skoz navaja kot organ, ki ni
Zelel sodelovati, ki je oviral delo komisije, je pa popolnoma
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jasno, da Jje Jjasno in korektno odgovarjal, da ne more izrod&iti
dokumentacije, ki se nana3a na zadeve, ki so izven predmeta 684
preiskave naSe komisije. In to, kar so na ministrstvu korektno

in zelo to¢no navedli in govorili 3je tu Vv tem odstavku
navedeno kot obremenilni dokaz za pal nevestno, nezakonito

delo ministrstva.

Jaz bi opozoril, da je ravno vceraj predsednik drZave se
izredno pohvalno izrazil o delu ministrstva za obrambo, jaz
upam, da vas Jje gospod Per opozoril na ta dejstva in da bije v
ol ta totalna disonanca, ki je vsebovana v tem poro&ilu. Ne
vem ali je to koristno. Namre& za to drZavo, ker dejansko na3a
komisija je imela mandat za oroZje na mariborskem letalis&u in
oroZzje skladidCa LoZnica, da izpolnjevanje zakona in to, da so
se na ministrstvu drZali 1loka in <¢&rke zakona, da Je to
naletelo v te vmesnem poro¢ilu na negativno sodbo o delu
ministrstva. Se enkrat poudarjam, postavljamo d&udno lud& tudi
predsednika drZave, ki o istem delu meni popolnoma drugale.

Predvsem pa Zelim se ograditi od naslednjega odstavka, se
pravi cetrti odstavek na 7 strani. Ce ta odstavek ostane v
poroC¢ilu mislim da ima lahko podobno negativno vrednost za
drZavo Slovenijo, kot so jo imele nekatere vrednostne sodbe,
ki so bile zapisane v dokumentu o dogajanjih na Vi&-Holmcu, ki
jih Je sproduciralo notranje ministrstvo v <&asu, ko Jje tam
ministroval minister gospod Bandelj. Se pravi tiste zadeve so
nas skoraj pripeljale na Haas$ki tribunar, ker se Jje govorilo o
vojnih zloc¢inih, o vojnem hudodelstvu. Tu pa se nada drZava v
tem odstavku postavlja v izredno klavrno in neprijetno vlogo,
da si piSe v razmerju do sosednje drZave samoobtoZbo. Mi se
moramo zavedati izredno hudih politi¢nih posledic, tak3nih
pisnih stvari, ki pa seveda ne temeljijo na bilo kak3nem
dokazu ali pa bilo kak3nem izvajanju dokazov pred to komisijo.
NamreC jaz ne vem, kaj ve predsednik ali tisti, ki je pisal to
poroCilo. NamreC mislim da sem izredno vestno delal pred to
komisijo, da sem skuSal, da sem bil praktino na d&isto vseh
sejah razen ko sem moral, ne, dvakrat so me, ker je bila
istoCasno sklicana kot druga preiskovalna komisija, enkrat sem
jo moral predcCasno zapustiti in enkrat nisem mogel sodelovati
vendar sem si tudi tisto poro¢anje o tistih sejah se seznanil
in ne vem, na podlagl <&esa, izvedb nekaterih dokazov pred to
komisijo se Jje lahko zapisalo, da smo dolZni opozoriti Se
pomembno okolis¢ino, ki je naSim varnostnim organom znana. Ne
vem, kdaj nam je bilo predloZeno, komisiji, kak3en dokument
protiobvesCevalne sluZbe ministrstva za obrambo. Jaz na kaj
takega nisem bil opozorjen, <&eprav sem to pred komisijo
zahteval, da se o prispelih dokumentih &lane komisije obvedca.
In moram reci, da 1z tega odstavka izhajajo eni zloves&i
oblutki. NamreC meni Je poznano, da Jje predsednik komisije
pred televizijskim avditorijem izjavil, da Jje obiskoval
veleposlanistvo Republike HrvaSke, veleposlanika in da je tam
iskal obremenilne dokumente =za doloCene osebe v Sloveniji.
Meni ni razumljivo, kako se Jje kaj takega lahko zgodilo,
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vendar pa da se Se ta ista tendenca, ta isti scenarij vlele v
poroCilo brez kakr8nihkoli dokazov pa Jje po mojem presedans
brez primere za to drZavo 1in opozarjam na posebno hude
posledice za to drZavo. Zapisati nekaj brez slehrnega lokala,
zgolj iz politi&nih ozko strankarskih interesov.

Zaradi tega bom na koncu Se enkrat predlagal, ne vem
koliko mi poslovnik dopusCa, da predvsem o tem odstavku Se
enkrat premislimo in se 3e enkrat opredelimo. In tu je Ze na
koncu celo vrednostna sodba, da je ob tem slucaju Slovenija Ze
vnaprej izgubljena. Dajati sosednji drZavi, ki nas Ze tako ali
tako stiska za grlo, bolj oprijemljive povode za stiskanje in
niZzanje pogajalske pozicije kot je tu je, ne vem, ali je moZno
Se kaj huj3ega imeti v rokah, recimo &e je iz koalicije neke
druge drZave. Jaz mislim, da smo poslanci pa =zastopniki te
drZzave, da se 1z ozkih ©politi&nih interesov ne moremo
zapisovati nekaterih takih stvari, ki imajo takoj lahko
daljnoseine posledice. Tu se Ze vnaprej ve, da Slovenija ved&
potem ne more zavarovati svojih interesov.

Tako da to bi bile moje pripombe. V tem zadnjem odstavku
se pod, se seveda ponovno pojavi spet prednostna sodba o
naCcinu sodelovanja ministrstva za obrambo, ki kot pravi je v
popolni disonanci vsem kar Je v&era] predsednik drZave na
vojaSki slovesnosti javno govoril. To bi bilo sedaj, te
pripombe moje na vmesno porocCilo. Imam pa Se v svojem lo&enem
mnenju, da najavim, bom predlagal tudi, da pa& bi se moralo
poroCilo omenjati tudi nekatere zadeve, ki jih ne omenja, tako
predlagam, da se na 1 strani doda novi cZetrti odstavek in
nadaljnji odstavki, ki se bi glasili tako: "Nakupi oroZja v
obdobju pred osamosvojitvijo in po njej so bili za slovensko
drZzavo in slovensko teritorialno obrambo nujnost, ker
teritorialna obramba ni bila dovolj oboroZena." To je bila
zlasti posledica razdolZitve teritorialne obrambe v mesecu
maju 1990, ko takratno slovensko vodstvo ni prepre&ilo
razdolZitve teritorialne obrambe. Po zavzetju nekaterih
skladih Jjugoslovanske armade Jje Dbilo logi¢no, da se je
Slovenija branila tudi izven svojih meja. To Je najbolj
uspesSno pocCela s prodajo in odstopanjem oroZja in streliva
sosednji Hrva3ki ter s prodajo ... streliva. Za ta denar IJe
kupovala za nas primerno oroZje." Mislim da je glede na mandat
in tematiko to nujno dopolniti.

Potem bi, imam na 2 strani, ne, na strani 3 imam
dopolnilno besedilo. Da se za prvim odstavkom doda, za prvim
stavkom drugega odstavka doda. "Ko se Jje ob posredovaniju
nekaterih <¢lanov komisije nedvoumno ugotovilo, da komisija
brez sprejetja dokaznega sklepa in izvajanja lastnih dokazov
ne more sprejemati ugotovitev  preiskave o orozZju na
Mariborskem letaliscu,

5. TRAK: (NZ)
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(Nadaljevanje): je delo na preiskavi vpletenosti nosilcev
javnih funkcij v zvezi 2z oroZjem na mariborskem letali3du
popolnoma zastalo. Kljub predlogom in zahtevam c¢lana komisije
JoZega Jerov3ka, da naj komisija sprejme dokazni sklep in
izvede preiskavo predsednik preiskovalne komisije gospod Moge
ni dal na dnevni red sprejema dokaznega sklepa in tudi ni bilo
opravljeno nobeno izvajanje dokazov in to kljub temu, da iz
porocila predhodne komisije in gradiva sodi3ca v Mariboru
nedvoumno izhaja, da so za oroZje na mariborskem letali3cu
vedelil nosilci javnih funkcij in ponavedli pri¢e pred sodis&em
v Mariboru, nekateri z oroZjem tudi trgovali. To bo pa& tudi v
dolodenem mnenju.

Potem nadalje, na strani 3, bi dodal. Tako ravnanje
predsednika preiskovalne komisije gospoda Mogeta v zvezi s
preiskovo trgovine z oroZjem na mariborskem letali3du in nadin
usmerjanja in vodenja preiskave v zvezi 2z oroZjem skladiida
LoZnica je postalo razumljivo 3ele sredi preiskave o uniceniju -
magnetograma 11. seje... Je bila 11. seja to, gospod Petek.
Seda] ne vem.

GOSPOD PETEK: ..., saj vemo katera je no.
JOZEF JEROVSEK: ...nisem utegnil zapisnika pregledati.
GOSPOD PETEK: Mislim, da je bila 10. seja.

JOZEF JEROVSEK: O raz¢i8Cevanju vzrokov, da 10. seja ni
bila posneta, je predsednik preiskovalne komisije gospod Moge
na Kviazu, dne 3. februarja 2000 izjavil: "Morate razumeti, da
sem strahotno izpostavljen in da se name izvaja strahotni

pritiski, o katerih vam Jjaz tukaj ne bi povedal - konec
citata." Mislim, da je to nujno potrebno, da se predstavi pod
kakSnimi pritiski Jje delal predsednik komisije. Njegovo

obrambo. Namrel javnost ga bo gotovo sicer obsojala, zakaj v
tem cCasu nismo priSli do =zakljuckov, takih ki bi jih izdali.
Zakaj ni bil zasliSan bivSi obrambni minister, &eprav Jje sam
pritiskal, da bi bil =zasliSan. In ta izjava pad& seveda
predsednika komisije razbremenijuje.

Potem bi v zvezi 2z navajanjem izjav komandanta vzhodne
Stajerske pokrajine. Tukaj ni imensko naveden, ampak gre se na
gospoda MiloSevic¢a. Bi dodal tudi njegovo, to sem danes
zjutraj preverjal v magnetogramu, za tem odstavkom tudi
naslednji stavek, komandant vzhodne 3tajerske pokrajine e
tudi povedal, da nekateri, da so trgovali, saj mu je neko&® bil
poslan racun =za oroZje, ko ga Jje pokazal gospodu Komariju,
vodji izpostave Sove, Visa v Mariboru, ga je Komar nemudoma
vzel s pripombo, da imajo celotno zadevo pokrito. To mislim,
da je na strani 12 magnetograma zasli3anje gospoda MiloSevica.
To bi bile pa; Jaz sem predstavil sedaj moje videnje in
pripombe na umestno poro¢ilo. O&itno jih bom moral predstaviti
kot loCeno mnenje. Za tisto, ko ste se pa strinjali, da lahko
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v okviru redakcijskih popravkov, pa sem pripravljen, da se
tako popravi. Hvala.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Hvala gospod JerovsSek. Gospod
JoZef Jagodnik.

JOZEF JAGODNIK: O&itno Jje prav, da obstaja institut
loCenega mnenja. Jaz to loCeno mnenje, ki Jje bilo preZeto s
komentarji, ki Jje bilo argumentirano z nejasnimi stvarmi, ki
Je bilo celo v nekih segmentih Zaljivo, v celoti zavradam, to
sedaj napovedujem, ne bom tratil Casa te komisije, da bi po
segmentih odgovarjal gospodu Jeroviku. Mislim pa, da je bilo
to njegovo ... delo, ne vem, ali je sam to sestavljal ali mu
je kdo pri tem pomagal.

JOZEF JEROVSEK: Ja, ... moj rokopis tukaj, danes zjutraj.

JOZEF JAGODNIK: Sam to sestavljal, torej mu ni nobeden
pomagal, kar Je olajSevalna okoli3¢ina. Mislim pa, da se v
temeljnih zadevah ne strinjamo Ze od vsega zaletka, zato bom
jaz to locC¢eno mnenje zavrnil in bom storil vse, da bo ve&ina v
drZavnem zboru spoznala prave argumente, prava ozadja, ne samo
za opredelitev v umestnem poroc¢ilu, ampak zlasti za trditve v
tem lolenem mnenju gospoda JerovSka.

Recimo postavlja na 1laZz celo wugotovitve mariborskega
sodis¢a. Komu paSe, se sklicuje na predsednika drZave, ki Jje
Clovek govoril nekaj <&isto drugega. Govoril Jje o splo3ni
pripravljenosti obrambnega ministra, ni govoril o tem segmentu
itn. itd. Predlagam, da ne razpravljamo o tem, &e Ze moramo to
vkljuciti, ker sicer se bomo prepricevali na eni strani
Stirje, na drugi strani eden in nekdo, pa¢ ne vem iz kak3nih
razlogov, na ta nac¢in skuSa omejevati in zavesti namen te
preiskave.

Jaz bom skratka ostal pri poroc&ilu, sedaj tem bolj, pri
tem umestnem porocCilu, ki ga imamo pripravljenega, kjer smo po
pravici porabili, zlasti za ekspertizo gospoda Jerovika, ki je
bil pa ni bil pripravlijen na to eno uro

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Hvala lepa. Gospod Jerov3ek.

JOZEF JEROVSEK: Repliciral bi samo gospodu Jagodniku na
njegove opazke, da je bilo, naj mi pove v katerem delu Dbi
lahko bilo za kogarkoli moje Zaljivo. Jaz sem branil tukaj
ministrstvo za obrambo, ki v poro¢ilu izhaja kot nekompetenten
organ, ki Jje namerno zavajal slovensko javnost. Mislim, da kaj
takega v poroCilu ne more biti. Branil sem slovensko drZavo
pred tem, da se Jji pogajalska pozicija zmanj$a v odnosu do
sosednje HrvaSke 2z navedbami, ki v delu komisije nimajo
osnove. In branil sem nenazadnje tudi predsednika komisije, ki
ga na podlagi tiste njegove izjave boljSe razumem. Jaz mnmu
verjamem, da je bil pod izrednimi pritiski in gospod Jagodnik,
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tudi zadnjic¢ ko ste vi predlagal Siritev dokaznega sklepa, sem
vam tukaj Jjasno povedal, da s tem postavljate predsednika
komisije za talca. Kajti natan¢no veste, da ne moremo, da Se
tega bomo zelo teZko koncali, ta segment. Ga pa postavljate za
talca, ker Sirite pred javnostjo stvari, da lahko mi, ne ven,
celotno trgovino 2z oroZjem o razoroZitve TO pa vse to,
razisCemo v, ne vem, dveh mesecih operativnega prostega &asa
za delo komisije. S tem ga postavljate za talca. Jaz sem vam
potem zasebno, ampak sedaj bom pa tudi povedal, da vas
politi¢ni interes razumem. Kajti vidva sta konkurenta, v
Mariboru na volitvah in ga morete izlo¢iti iz boja. To se
strinjam, to jaz razumem, ampak ne jemljem pa =za korektno.
Razumete.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Hvala lepa. S prve roke. Jaz bi
prosil kolegi, Ce bi prenehali, kaj je bilo lo&eno mnenije. Ja,
gospod Zoran Le3nik, izvolite.

ZORAN LESNIK: Se strinjam =z loc¢enim mnenjem. To IJe
institut, nimam ni¢ proti. Vendar pa bi rad na nekaj opozoril.

Gospod JerovSek je na sejo zamudil. Mi smo s sejo zaleli
tocno, bili smo sklepéni. Gospod Jeroviek, ko je pridel, se je
skliceval na nesreco, ki sem jo tudi jaz doZivel v Morav&ah,
na nesreco, hkrati je med razpravo in svojim utrjevanijem
govoril, kako je danes =zjutraj pregledoval magnetograme. Ce
ste pozorno posluSali, vidite da je prisSel v eno nasprotije.
Jaz sedaj ne vem, ali Jje danes res pregledoval magnetograme
ali je pa zamudil na sejo zato, ker je res bila kolona tri
kilometre pred MoravCami. To je eno.

Drugo gospod JerovSek. Jaz enostavno vas v resnici ve& ne
razumem, sicer Ze dolgo moram re&i, da vas ne razumem.
.../Hvala./...

Zato, ker govorite recimo, ko posluSam vae izjave, ki jih
dajete po sejah va3ih komisij, ste tako dosledni tako, seda’
ko pa mi tukaj nekaj ugotavljamo, pa vam ni¢ ne odgovarja. Nid
vam ne odgovarja, celo kopico pomislekov imate, pa notri
spletate predsednika drZave, ki je ..., veste kaj je. Verjetno
ste Ze imeli kak3Sen sveCan slavnostni govor. Imeli ste pa tudi
kakSen kriti¢éni govor. V svelanem govoru ali pa na pogrebu o
mrtvih vse najlepSe itn. Ne more sedaj tam, &e je tak govor,
ki je bil vcleraj, Jjaz ga sicer nisem v celoti posluZal in ne
vem kaj Jje, potem recimo primerjate Hotizo. Hotiza nima nid&
skupnega s to na3o preiskovalno komisijo. Ko bomo obravnavali
tukaj na odboru za mednarodne odnose ali kjerkoli ali na
komisiji za volitve, bom jaz tudi tam povedal; meja ima neke
svoje znaCilnosti in neka svoja pravila igre, jih je imela,
jih ima in bo jih imela. Ne bom vse te stvari na3teval, ampak
vi pravite recimo, Koper ne sodi tukaj sem, hkrati pa omenjate
kaj je Kacin o Hotizi govoril. Ali tisto bo potem sodilo tukaj
sem? Potem recimo vpletate Holmec. Holmec Jje eno, nasa
preiskovalna komisija je drugo. Potem recimo; mi smo vendarle
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na osnovi tega, ker Je sodid¢e =zakljudilo =zadevo okrog 89
mariborskega letali3ca, rekli da je to, ko smo sprejeli sklep,
da je to za nas adakta. Medtem, ko bomo naprej raziskovali.
Logi¢no pa Je, da je pri teh zasli3evanjih pri3lo tudi, ker na
koncu koncev tisti, ki Jje govoril o neki prodaji oroZja,
verjetno tudi ni vedel ali je tisto oroZje bilo, &e je B&tel
denar, bom konkretiziral, ali Jje ta denar 3tel od prodaje
orozja, ki Jje S5lo iz LoZnice ali pa z Vrhnike. Sedaj sem si
izmislil, pa nimam pojma, <&e Je bilo iz Vrhnike, kaj pa
Ljubljano. Tako, da ne vem. Vi imate Ze, na vsaki seji
apriorij, ste proti. Seveda, med drugim jaz pa vas razumem,
zakaj imate vi proti. Zato, ker se tukaj notri posredno ali
neposredno vidijo tudi va$i 1ljudje, mislim ne va3i 1ljudje,
ljudje iz vaSe stranke. Pa ne moremo biti tako neobjektivni,
pa tisto, kar bi vam odgovarjalo, tisto zagovarjate, kar vam
pa, tako bom rekel, ne odgovarja, tisto pa napadate in se =z
nicemer praktiéno strinjate.

6. TRAK: (JJ)

(Nadaljevanje) Jaz vam povem, =zadnji¢ ste nam enkrat
vzeli, ko smo imeli sejo eno uro pa 20 minut. Ste vi govorili
eno uro pa 10 minut, danes ste neomejen govornik, zamujate pa
na sejo.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Hvala, gospod Le3nik. Gospod Per,
potem pa gospod HoZe Jeroviek.

JANEZ PER: Hvala predsednik. V zagovor gospoda Jerovska,
malo je me3an, saj to vemo, malo skalemo sem pa kje, malo se
opraviCujemo, ampak v Casih celo ne razumem zakaj, res, ker se
mi zdi, da ima ta komisija le eno rdeo nit =z manjsimi
odstopanji, drugace pa Jjasen cilj, da se ta zadeva re&i. Skrbi
me pa zelo, to <cisto tako osebno, ta predzadnji odstavek,
mislim, da Jje precej resnien in jaz kot majhno nacionalno
obarvan, me skrbijo meje s HrvaSko in predvsem to me skrbi, da
je ta oroZje kriv za to, da mi ne moremo re3iti =zadev s
Hrvasko. Zakaj ne bi poslanci tega vedeli. Mislim, saj velika
veCina jih ve to, ampak prav je, da mi tudi v tem to povemo,
to je moje osebno, Cisto tako mnenje, kot bi rekel zavednega
Slovenca. Hvala.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Hvala. Na vrsti je gospod
Jerovsek.

JOZEF JEROVSEK: Hvala lepa. Najprej bom o tem gospod
Le3nik, ampak ker je gospod Per zdaj kondal, bom 3e enkrat na
ta predzadnji odstavek in na njegov tudi... Moram re&i, da ne
razumem njegovega mnenja oziroma se ne morem strinjati, da je
to koristno za drZavo Slovenijo, da se te, popolnoma
nepreverjene, nedokazane predpostavke pojavljajo Vv vmeshen
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poroc¢ilu in da Slovenija vnaprej nima moZnosti, nima o0snov na 690

katerih bo zavarovala svoje interese. Jaz, Ce bi te dokumente,

ki jih pisci vmesnega poroc¢ila navajajo, bili predoceni pred

komisijo. In ¢e bl to bila neka resnica, se seveda v 1nteresu

resnice temu tudi ne bi mogel izogniti. Sem pa proti temu, da

se konstrukti uporabljajo za to, da se unicuje pozicija lastne
drZave in da se poveduje politié&no strankarski interes.

/Nekdo vmes govori: Replika./

PoCakajte, nisem 3e konc¢al. Tako da tu se gotovo nikoli ne
‘ bom strinjal s tem, da se na kakr3enkoli nac¢in v uradnih
| dokumentih, ali Je to Dbil wuradnih dokumentih, slab3ajo
pogajalske pozicije napram Hrva3ke naSe slovenske strani in to
Se na podlagi nedokazanih, nepreverjenih konstruktov.

Drugo, gospodu Le3niku Se moram odgovoriti, ker Je
podvomil, ali sem zjutraj pregledoval magnetograme. Moram mu
povedati, da sem si sréno Zele, da bo ta intenzivni pregled
magnetogramov opravil po seji, ki Jje bila po seji prejdnii
torek, ko je bilo napovedano tudi; vendar ne da bi se imel =za
Zrtev, ali karkoli, ni bilo ur, zaradi dela parlamenta
drZzavnega zbora, ni bilo ure prostega c&asa, sem <¢lan tudi
Stevilnih komisij, da bi v &asu uradnih ur, ko jih ima suport,
je tukaj prisoten, lahko pogledam magnetograme. Sem tudi,
vendar <¢isto, pismo v petek napisal, kdaj bi si rad ogledal.
Nisem celo to poslal preko glavne pisarne, ker tega nisem
hotel pal obeSati na veliki zvon. Samo dejstvo Jje, da se Jje
tokrat izkazalo tisto, kar sem ©predlagal, da bi wvsaj
magnetograme <&¢lani komisije imeli, da bi se lahko pripravili.
In dejansko ne more se <&lan komisije kvalitetno vkljuciti v
izdelavo vmesnega 1n konCnega porocila ... da te stvari
poseduje, da lahko to potem tudi zapiie.

Zaradli tega sem gospoda predsednika v petek obvestil, da
si bom danes med 9.30 in 9.00 pogledal magnetograme, da bom
lahko izpisal tudi potrebne citate. Vendar zaradi razmer na
cesti in 8Se dodatnega gumidefekta, sem =zamudil eno uro od
tistega kar sem napovedal. Se opraviCujem, gospodu Petku sem
se Ze opravic¢il, vendar samo ta nesreCa in od Vira od Moravc
sem mi je vzelo tri Cetrt ure. Ono stvar, zamenjava kolesa, pa
Se Cetrt ure dodatne in enostavno nisem. Drugega termina, zdaj
ne vem, bilo bi boljSe, da bi v ponedeljek napovedal, pa da bi
mogli tu suport stat ali pa v nedeljo, vendar tudi razdati
tega se mi ni, moram reci, da v nedeljo v Ljubljano hoditi se
mi pa ni zdelo smotrno.

In zaradi tega gospod Le3nik pa¢, Jaz si Jemljem na
znanje, pa da vseh posledic tega, kot ste rekel, ne razumete,
mislim, pa tudi mojih predpostavk, pa izpeljav, ne razumete,
to je pal¢ vaSa diskrecijska pravica. Glede tega, da se Vv
slavnostnih govorih ne govori resnica, ne misli resno, imam pa
jaz svoje mnenje, res se malo boljSe ulep3uje, vendar
intencija govorov pa je Jasno. Saj Jjih potem leta in leta
potem navajamo, kaj Jje kdo rekel. Jaz bi vam lahko =zdaj
diktiral 20 citatov iz, tudi govora predsednika drZave, ki jih
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javnost potem zelo resno Jjemlje, <&e se samo spomnimo 25.
junija, tukaj v neposredni bliZini, danes so dovoljenja sanje,
je bilo receno, Ce se ne motim. Ni¢ ne bo vel tako, kot Jje
bilo... Jaz ne vem zakaj v dvomite o tem, da predsednik govori
zavedno, mislim zavestno. Ne more, s tem se Jjaz ne strinjam,
da on zelo prefinjeno ne podaja svojih politiénih misljeni in
tudi ... sodb. Tako napad predsednika drZave se mi zdi
nesmiselno. Jaz mislim, da Je treba avtoriteto inStituta
predsednika drZave braniti, ne pa Jjo unicevati. Tako s tem bi
vam odgovoril, imate pravico seveda do povsem lastnega mnenja.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Ja, gospod Zoran Le3nik.

ZORAN LESNIK: Jaz se opravidujem, ampak Jjaz nisem uporabil
besede, da gospod predsednik ni govoril resnice. Gospod
Jerovsek, ne pretiravati. Nisem govoril o tem, jaz sem samo
rekel, zato ker govorim tudi iz lastnih izkuSenj, ker sem imel
nastope na govoru. Na slovesnosti izbirati besede, da so
resnic¢ne, ampak, da lepo tudi izpadejo, ker govorid mnoZici.
Drugo pa, Je nekdo tako zdaj v razpravi nekaj kar po svoje
poudarja vamo in tako. Jaz nisem uporabil, naj 3e enkrat
poudarim, nisem uporabil Dbesede, da predsednik Kuc¢an ni
govoril resnice. Vi ste pa gospod Jerov3ek, to uporabili.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Gospod Janez Per.

JANEZ PER: Hvala. Gospod Jerov3ek, Ce obrnete samo en list
tega poroc¢ila nazaj, boste potem tam videl piSe: cena po
primopredaji, kar smo gledali tam, recimo Jjaz se niti ne
spoznam na te oznake, ampak raketa srela 5000 DEM, mi smo jo,
to 1isto prodali kolegam v potrebi, v nuji, v vojni za
petkratno ceno. Ali se mi imamo potem obraz se pogajati potem
za Piranski zaliv, pa te stvari. To je tisto, kar mene boli v
tej =zadevi. Jaz ne morem tega zagovarjati, res ne, ker jaz
takemu Ccloveku, da bi ga tako nategnil; oprostite izrazu,
nikoli vec ne bi mogel v oli pogledati. To je moje iskreno
prepric¢anje in ne morem drugale, ¢e ti lahko drugale, pa ne
mislim, da lahko, ne vem, ampak to so dejstva.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Hvala. Gospod JoZef Jeroviek.
Prosil bi vas, ker en sklep bi %e morali sprejeti. Bom Jjaz ta
sklep dal, potem bomo pa Ze... Ali lahko ostane, JoZe, tudi &e
ti odhajas, smo potem Se sklep&ni, ampak Jjaz bi podakal,
gospod JerovsSek, ali lahko v kratkih besedah.

JOZEF JEROVSEK: Gospod Lednik, vi ste prvid in drugié
rekel, da na slavnostnih govorih se govori lepo, ampak, ali
mislite, da potem gospod, samo to sem izpeljal, gospod
predsednik ni vcéeraj resno mislil, da se je na obrambnem
ministrstvu dobro delalo, mislim, vsaj tu v parlamentu, bodo
take .... tudi gotovo, ampak, Jjaz ne vem, nimam osnov, d bi
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dvomil v to, da Je to zelo resno povedal, da Je samo lepo
govoril o stvareh, ki pa dejansko, tako kot bi lahko zdag92
razumel, ki pa niso Cedne in pa niso lepe.

Drugo pa, gospo Per, te cene, jaz bi zelo rad se takim
vrednostnim sodbam priklju&il, ¢&e bi imel osnovo, da imamo tu
pred seboj nek avtentilen dokument. Vi ste si pogledal tisti
dokument? (Ja.) Kak3na je glava gor?

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Ali lahko Jjaz. Vi =zaslisujete,
kolega Jerovsek. Lahko Jaz sejo vodim, saj toliko me
spoStujte, &e Ze drugace ne.

JOZEF JEROVSEK: On se naslanja na to, ne vem &e to tu
pi8e, neki hrvaSki dokument. Ali je to kak8na ponudbena cena?
Tako veste, da to ni recimo ponudbena cena. Po ponudbi cena je
pa po moje, v poslih upravigeno. Jaz ne vem. Kako veste, da je
to suho zlato. Glede tega, tako da zdaj v zvezi 2z vaSim
komentarjem bi vam samo to rekel, da je na sprejemu, obstaja
to dokumentirano, gospoda Mesica, bili sprejeti vodje
poslanskih skupin, je en poslanec drZavnega zbora vpra3al
gospoda Mesic¢a, ali bo lahko priskrbel kak3ne obremenilne, ne
vem zdaj tocno dikcijo, dokumente v zvezi =z trgovino =z
oroZjem. Gospod Mesi¢ je odgovoril, seveda s straSnim
zaCudenjem, ker ob tem obisku v Sloveniji....

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Gospod Jerov3ek, vi ste rekli, da
boste kratki, zdaj pa Ze osem minut govorite.

JOZEF JEROVSEK: Ob tem obisku Jje potem on odgovoril: Mi
smo zelo srecni in zelo zadovoljni s pomodjo in s sodelovanjem
Slovenije takrat in tudi s pomo&jo v oroZju. Tako da ne vem,
te sklepe, kako izpeljevati tudi na podlagi takih odgovorov
predsednika hrva3ke drZave.

7. TRAK: (AE)

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Hvala lepa. Jaz bi spo&tovani
kolegi samo dva sklepa Se pricakoval.

Prvi sklep je tole, da jaz s tem naSim predlaganim sklepom
0 raz8iritvi parlamentarne komisije s tem poro&ilom, da to
poSljem predsedniku drZavnega zbora in ga prosim, zaradi tega,
kar Jje gospod Jerov3ek povedal, da imamo zelo kratek ¢&as
delovanja Se, nalog smo si pa ¢ez glavo nabasali na glavo, da
to wuvrsti na prvo sejo, ki Jjo bo sklical. .../Medsebojni
pogovor./...

JOZEF JEROVSEK: Pardon. Na kateri sklep se to naZa? Je bil
kakSen sklep sprejet v zvezi z razdiritvijo mandata?

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: .../Medsebojni pogovor./... Druga
stvar pa. Me pooblasCate kot predsednika, da novinarje
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seznanim s tem, da smo sprejeli tole delno poroc¢ilo in da jih
seznanim z raz3iritvijo sklepa in da Jjih seznanim s tem, =z
dopisi katere dokumente bomo Se od ustreznih drZavnih organov
potrebovali.

JOZEF JEROVSEK: In $e, glede sporodila novinarjem.
Najavite tudi, da sem najavil locdeno mnenje.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: LocCeno mnenje. Bom povedal gospod
Jerovsek. To vem, da ste pal zamudili in da ste potem pacd
povedali svoje loceno mnenje.

Sprejeto? Je kdo proti? (1 ¢lan.)

Eden "proti", 3tirje "za"

Hvala lepa.

GOSPOD : Porocila oddati. Poroc¢ila bomo
pobrali, kljub temu, da je bilo Ze objavljeno v Casopisu.

PREDSEDNIK RUDOLF MOGE: Ne, predsednika ni. .../Medsebojni
pogovor./. ..

(Seja je bila zakljucCena 16. maja 2000 ob 10.27 uri.)
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